
Виходять три раза вь місяць І 
вь г. Кременці Волиеской губерній. | 

21 Февраля № 


х. 

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЬІЯ Р АСГІОРЯЖЕ МІЯ. 


Олредіїлеше СвлтМшаго Сшіода. 

— Оть 10-10 денабря — 9-ю ливар// 1880—81 і., № 
2688, одь наданій вь 1881 г. ж ар кала «В тс тніть Рос- 
сіискаю Общества Краг паю Креола ». 

ГІо указу Его Императорскаго Величества, Святій¬ 
шій Правительствующій Синодг слушали предложеніе 
г. синодальнаго Оберг - Прокурора, огь 26-го ноября 
19 
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1880 г за № 5780, обг «зданій вг настоя емг 1881 
г. журнала «Вістннкг Россійскаго Общества Краснаго 
Креста». И по справні при казали: Для содійствія 
кг распространенію среди духовенства журнала -Віст- 
ник-ь Россійскаго Общества Краснаго Креста« Святій¬ 
шій Синоді, опреділяетг: папечатать вг офиціальнон 
части журнала .Церковний Вістнигь» обмелете оог 
изданін вг 1881 году журнала .Вістннкг Россійскаго 
Общества Краснаго Креста». 

— О кпиш, ♦ Об.юр* философскихг учеши (втпрал 
половина)• \1. Остроумова, сь журналом* Учебнаго 

Комітент. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святій¬ 
шій Правительствующій Синодг слушали предложенньїй 
г. синодальним!. Оберг-Прокуроромг журналг Учеонаго 
Комнтета, № 305, коимг признается возможньшг состав- 
ленную преподавателемг виеанской духовной семнпарін 
Михаиломг Остроумовимг книгу, подг названіемг: «С - 
зорг философскихг ученій. Для духовнихг семішарш» 
(Вторап половина. Москва. 1880 г.), одобрнть для упо- 
требленія в і. духовнихг семинаріяхг, вг качестві учеб- 
наго рхководства по обзору философскихг ученій, на- ^ І 
равні сг одобренньшг Святійшимг Сннодомг учеони- 
комг по тому же предмету преподавателя воропежскои 
духовной семнпарін священника Маркова, сг предостав- 
леніемг преподавателямг озиачепнаго предмета «збирать 
то или другое нзг означеннихг руководствг, по ихг 
усмотріпію, сг тімг єднано, чтобм вьіборг одного пзг 
сихг учебниковг ділаемг бьілг при началі; учеонаго 
года и чтобьі затімг избранний учебникг не бьілг за- 
міняемг другимг вг теченіи учебнаго года. При каза¬ 
ли: Заключеніе Учебнаго Комнтета утвердить, и для 
обгявлепія о семг правленіямг духовнихг семинарш 
сообщить циркулярно чрезь «Церковний Вістннкг», сг 
приложепіемг копій сг журнала Комнтета. 
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— О ктшь Дж. Робергпсона: • /Історія христіан- 
ской церкви со времень апостольскихь до реформацій » 
(перев. па русскій пзьїкь), сь журна.юмь Учебнаго Ііо- 
митета. 

По указу Его Имперлторскаго Величества, Святій¬ 
шій Правительствуюіцій Синоді слушали: предложенньїй 
г. синодальпьімі Обері-Прокуроромі журналі Учебнаго 
Комитета, № 300, сі заключеніемі Комитета о возмож- 
ностн допустить переведенное беодоромі Матвіевьімі 
сі англійскаго на русскій язьїкі сочинеиіе профессора 
церковной исторіи королевской коллегіи ві Лондоні 
Джемса Ребертсона, поді названіемі: «Исторія христіан- 
ской церкви со Бремені, апостольскихі до реформацій» 
(Москва, 1878 г.), для пріобрітєнія ві фундаментальньїя 
библіотеки духовньїхі семинарій. ГІриказали: Заклю- 
ченіе Учебнаго Комитета утвердить, и для обіявленія о 
семі правленіямі духовньїхі. семинарій сообіцить цирку¬ 
лярно чрезі «Церковний Вістникі», сі приложеніемі 
копін ст> журнала Комитета 

— О книга, Фалопова: «Учебпикь по словеспости 
для средпихь учебньїхь заведеній », сь журналомь Учеб¬ 
наго Комитета. 

По указу Его Императорскаго Величества Святій¬ 
шій ГІравительствуюіцій Синоді слушали: предложепіе г. 
синодальнаго Обері-ІІрокурора, оті 11-го декабря 1880 
г. за № 516, сі журналомі Учебнаго Комитета, коимі 
признается возможішмі составленньїй инспекгоромі с,- 
петербургской 4-й прогимназіи Фплоновьімі «Учебникі 
по словесности для среднихі учебньїхі заведеній* (С.- 
Петербургі, 1878 г.) рекомендовать, ві качестві учеб¬ 
наго пособія, для духовньїхі семинарій и епархіальньїхі 
женскихі училищі. ГІриказали: Заключеніе Учебнаго 
Комитета утвердить, и, для обіявлепія о семі правле- / 
ніямі духовньїхі семинарій и совітамі епархіальньїхі 

* 
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женскихх училищі., сообщить циркулярно чрезх •Цер¬ 
ковний Вістникх*, сх приложепіемх копій сх журнала 
Комитета. 


Указі. Святійиіаго Синода Преосвященному Димитрію, 
Архієпископу Вол миско му н Житомирскому, отх 26 
Января 1881 г. за № 321, о ра'зріьшеніи припять в* / 
классь Житомирспаю духовною училища Леонида Хи- 

летипскаю. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святій¬ 
шій Правительствующіїі Сунодх слушали предложнннмй 
г. Синодальнмлт. Оберх-Прокуроромх журналі. Учебнаго 
Комитета, № 339, сх заключеніемх Комитета, по пред¬ 
ставленій) Вашего Преосвященства, о разрішеніи принять 
вх 1-й классх Житомирскаго духовнаго училища одного 
воспитанннка сверхх опреділенной вх уставі норми. 
Приказали: Принимая во вниманіе, что откритіе па- 
раллельнаго отділенія вх 1 классі Житомирскаго ду¬ 
ховнаго училища вх настояшее время—среди учебнаго 
года — сопряжено сх значительпьіми затрудненіями во 
м ноги хх отношеиіяхх її что превншеніе нормальнаго 
числа воспнтанпиковх только однимх лицемь не можетх 
представлять важнихх неудобствх вх отношеніи кх по- 
мішенію її преяодаванію, Святійшій Синодх, вх виду 
достаточпой подготовленностп воспнтапипка Леонида Хи- 
летннскаго для прохожденія курса 1-го класса училища, 
а равпо всзраста сего воспитанника (12’/а л ), при ко- 
торомх онх еще можетх нині состоять вх числі ученн- 
ковх 1-го класса н наконецх стіспительнаго положеній 
его отла - сельскаго священника, не обладающаго сред- 
ствами для подготовленія своего сина кх поступленію во 
її классх училища на будущій 188'А учєбньш годх,— 
призпаетх возможннмх, согласно ходатайству Вашего 
Преосвященства и заключенію Учебнаго Комитета, раз- 
рішить Нравленію Житомирскаго училища принять уче- 
ника Леонида Хилетипскаю вх 1-Й классх названнаго 
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училища и помістить его вмісті су прочими воспитан- 
никами атого класса ву существующему нормальному 
отділеніи онаго; о чєму, для исполненія, послать Вашему 
Преосвященству указу. 

---'\АЛ/\ЛА/\/^- 

н. 

ЕІІАРХІАЛІНЬІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВИСТІЯ. 

Переміни по службі. 

Согласно прошенію священника села Андріевичу, 
Новградвольїн. уізда, Антонія Сіьдлецкаго и по снисхож- 
денію ку болізненному его состоянію, рез. Его Високо¬ 
преосвященства 23 Января, опреділену помоіцникому 
ему окончивіиій курсу семинаріи Михайлу Абрамовит, 
су производствому его во священника, но су тіму, чтобьі 
ону не просилу настоятельскаго міста прежде прослу- 
женія треху ЛІТУ. 

Студенту Кіевской Дух. Академій 2-го курса Бого- 
словскаго Отділенія Йвану Равицкіи, по резолюцій Его 
Високопреосвященства 24 Января, согласно прошенію, 
опреділену на священническую вакансію ву м. Андру- 
шовкі Житомір. уізда. 

По рез. Его Високопреосвященства оту Зі Января, 
на священническую вакансію ву и. Трояновкі, Луцкаго 
уізда, опреділену учитель Новокотелянскаго церковно- 
приходскаго училища, окончившій курсу семинаріи Фн- 
ларету Жураховскій. 

Креиенецкаго Богоявленскаго монастиря ієромонахи: 
Ефремг и Іасопг, согласно прошеніяму, переміщень!: 
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первьій—вт» Дерманскій Монастьірь, а второй—вь число 
братства Житомирскаго Архіерейскаго Дома. 

На вакансію псаломщика вт» с. Пискахг, Житомир, 
у., переміщені, дьячект, с. Пилиповичі. Ивавт. Вольтскіи. 

По опреділенію Вольшской Консисторії! оті. 28—31 
Янв. 1881 г. Коллежскій Секретарь Антоні, Пясецкій и 
окончившій курсг ученія вт, Житомирскомг духов. учи¬ 
лищі Ннколай Хоменко опреділеньї на службу вт. Кон¬ 
систорію, первьій—вг число канцелярскихт. ЧИНОВНИКОВІ, 
а второй—вт. число Канделярскихг служителей. 

О разріьшеніи употреблетя иорной скуфьи. 

Священникам-ь: с. Сморщек'ь Константину Струмтьн- 
скому, с. Деревянаго Василію Чошковскому и с. Срибна 
Николаю Гапановииу дозволено употреблять чорную 
скуфью при требоисправленіяхт. вні храма. 

О наїраждепіи пабедренникомь. 

Священника с. Деревичг, Новградвольїн. у., Амфіанть 
Компакскіи за весьма ревностное исполненіе пастьірскихг 
обязанностей удостоєнь награжденія набедренникомт». 

О преподаніи Архипастьірскаю блаюсловенія. 

Преподано Архипастьірское Его Високопреосвящен¬ 
ства благословеніе и благодарность Старості с. Горо- 
шек'ь Йвану Соболю и Церковному Ключнику веодору 
Шапиренко за ихг усердное попеченіе о благоліпіи 
храма Божія. 
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О натаченіи едиповремепнаю пособіл. 

По опредїленію Свят'Ійшаго Синода отт> 12—28 Де- 
кабря 1880 г. № 2734, назначеньї единовременньїя по- 
собія изт> спеціальнаго сбара на пособіе духовенству 
сл’Ідующимт» лицамь духовнаго званія Вольїнской єпар¬ 
хій: Діано ну веодору По.тзанскому 50 р, причет¬ 
нії на м ь: 4оанну Гломцкому , Давиду Данилевичу, Ва- 
силію Конахетчу, Іоанну Девицкому, Стефану Шаме- 
тило по ЗО р., вдовам т» священникові»: беодо- 
сіи Барановской, До мийній Биличь, Евфроснніи Заюров- 
ской, Аннї Злхаріевичь , Юлій Концевичь , Екатерин’Ь 
Де&чанской, Іустин'Ь Птловской, Марій Собуцкой по 70 
р., вдові» діакона ІІелагіи Олесницкоіі 50 р, вдо- 
в а м т> при четникові»: Анні» Бобровницкои и Елені» 
Гощицкой по ЗО рублей. 



І 









3\Г° 1. 

Счегь о расході сулмьі, ассигнованной *°/»„ Декабря 
1878 года Сяят’Ьйшим'ь Синодом!» на иітатное жало- 
ванье лиламт. управленій н учащшгь Кременедкаго 
духовнаго училища. 


Ассигно- А*« ст - 
ваво „о внт - "Н 0ста - 
смМ. І расхо-1 лось. 
_І довано.і 

рГ іГГ рГ|кТі~рТ[к. 


ОБ’ЬЯСНЕНІЯ. 


Смотрителю училищ» . 882 » 832 »І 

Помощпику Смотрителя. 688 » 688 » 

Учителю Русекаго и 
Церковно-Славянскаго 
я:,ик °»ь. 411 60 411 60 

Учителю Греческ. ягшка. 529 20 629І20 

► 

Двумь учителямь Латип- 

скаго язика. . . . 823 20 823 20 

Учителю Географії! и 

Арпеметикп. ... 609 60 60960 

Учителю пінія ... 100 » 100 > 

Учителю чнстописанія . 100 » 73 32 


— 126 — 

їїриложеніе кт» отчету о расход'Ь сумм'ь по 
содержанію Кременецкаго духовнаго учи¬ 
лища за 1879 годг. 
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ЇМ» 3. 

Счеть о расході суммьі, ассигнованной Кременецкимт. 
духовно-училищньїм'ь Сг’Ьздом'ь, бьівшплт» вт> м. Де- 
набрі 1878 года, на добавочное жалованье лицамт> 
управленій и учащпмт. училища. 





Дійст- 
вит. из- 


= 



Ассигво- 

Оста- 


с я +.ТІ;. 

расхо- 

довано. 

ЛОСЬ. 

ОБ'ЬЯСНЕНІЯ. 


Р. 

к. 

р. 

К. 

Р. |К. 


Смотрителго училища . 

150 

» 

150 

» 

> 

9 


Помощпику Смотрителя. 

50 

» 

50 

» 

9 

9 


Учителю Русскаго и 
Церковно-Славяпскаго 
язика . 

50 

» 

50 

» 

9 

9 


Учителю І'реческ. язика. 

50 

» 

50 

9 

> 

9 


Двумь учителями Латна- 
скаго язика . . . 

100 

> 

100 

9 

9 

9 

ч: ' --«аоиол 

Учителю Географія и 
Ариемегики . . . 

50 

> 

50 

9 

» 

9 


Учителю приготовитель- 
наго класса . . . 

50 

> 

50 

» 

> 

9 


итого . 

500 

» 

500 

' 

> 

9 
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Счет'ь о приході и расході 


і .Пї£ДЦГ ЗЛИввОГ.ВЖ <" ИГОЧІ-ОМ >і!і 

|0тт> 1875 года оставалось. 

Н АЗВАНІЕ ПРИПАСОВ'Ь. 

Сколько. 

По 

какой 

На 

каьую 



ціні. 

сум му. 



Р. 1 к. 

Р. І к. 


Ржаноіі муки .... 



1 п. 20 ф. 
20 ф. 

> 

пу 

9 

2 

9 

*1 

86 

5 

9 

1 

1 

9 

27 V» 
27* 

* 

Говядини . 



Баранини . 



» 

9 

9 

9 

9 

Коровьяго масла . . . 



9 

9 

9 

9 

9 

Свинаго сала .... 



5 ф. 

7 

25 

» 

907* 

Сира. 



> 

» 

9 

> 

і 

Свіжей риби .... 



> 

» 

9 

9 

» 

Вяленихі судакова. . . 



14 ф. 

4 

34 

1 

52 

Вьюнові. . 




» 

> 

» 

» 

Святкові . 



> 

> 


» 

4 

Грибові . 



9 

» 


9 

4 

Вяленихі сливі . . . 




9 

9 

9 

І 

Конопляпаго масла . . 



БО ф. 

7 

42 

5 

567* 

Подсолнечнаго масла . . 



» 

9 

> 

> 

> 

Луку . 



3 п. 11 ф. 

9 

85 

2 

787. 

Соли . 



9 

9 

9 


> 

Перловой крупи . . . 



9 

9 

9 

9 

► 

Гречневой крупи . . . 



5 мірі 

3 гарнца 

четве 

11 

р. ПО 

99 

8 

57л 

Ячмевной крупи . . . 



4 гарнца 

11 

90 

ПНІ 

747* 

Пшена. 



2 м. 5 гар. 

12 

33 


47* 

Фасолн. 



7 м. 5 гар. 

11 

62 

о 

7»/« 

Гороху . 



3 гарвца 

10 

60 

■я 

507, 

[ 

Свеклн. 



9 

9 

9 

Я 

Картофеля. 


. 

17ч.бм Зг 

2 

40 

42 

71Ї/4 

Свіжей капусти . . . 



10 копі 

9 

22 

3 

52 

Сельдей. 



9 

9 

9 

9 

» 

Уксусу. 



> 

9 

> 

9 

> 

Ііілаго хліба .... 



> 

9 

9 

9 


II Т 0 Г 0 

• 

1 


1 

1 

83 

737« 










































припасові, вт» 1879 году. 


Вь 1878 году вновь 
куплено. 



Но 

На 

какой 

какую 

ціїгЬ. 

сумму. 


Вь 1878 году израс- 
ходовано. 


Но 

„ какой 

Сколько. . , 

Ц'БН'Б. 

рЛеГі р. і к. 


1491 пуд. 
85 фуп. 
135 пуд. 
245п.12ф 
6 п. 10 ф. 
2 п. 13 ф. 
42п. 26'/ г 
4 п. 20 ф. 
10 пуд. 
41 п. 35ф. 
50 мйток. 
З 
З 
7 


23 п. ЗОф. 


ІЗп. 11ф. 


21чет.6м. 
З чет. 2 м. 
13чет.5м. 
4ч.4м. 6г. 


5 чет. 6 м. 
29четвет. 
ЗО копі 


1193 6 
256 50 
681 93 
13 65 
21 45‘/а 
303 75 
9 ЗІ'/* 
,| 44 50 

173 36 
4 50 
17 67 

70 50 
16 80 

178 77 
2 70 
10 62 

71 92 

37 50 

271 44 

38 48 
176 30 3 /„ 

51 31 
28 80 
10 92‘/ а 
63 80 
7 50 
15 92 
> 50 

82 50 


1487 п.Юф. 
134 п. б ф. 
245 п. 12 ф. 
6 п. 10 ф. 
2 п. 13 ф. 
42 п. 5 ф. 

4 п. 20 ф. 
10 пудові 
42 п. 9 ф. 
50 мйтокь 

З нуда 
З пуда 
7 пудовь 
23 п. 31 ф. 
10 фунт. 

14 п. 11 ф. 
70 п. 157а Ф 

15 пудовь 

22ч.З м. 1 г. 
Зчет.2м.4г. 
13ч.6м.7*/іГ 

5 чет. З гар. 
2 ч. З м. 4 г. 
2 чет. 6 мйр 
35ч. 5м. 1г. 

36 копі 
514 штукь 
1 гарпець 
41 п. 10 ф. 



Зат^мь осталось 
кь 1879 году. 


На 

какую 

сумму. 


Р.|К.|Р.| Е. 


б п. 23 ф. > 

80 

1 п. 15 ф. 1 

90 

> > 

> 

> » 

» 

» > 

> 

26‘/а Ф- 7 

12 

> > 

» 

> » 

> 

» > 

» 

> Р 

> 

> » 

> 

> » 

» 

> > 

» 

35 фупт.' 7 

48 

» > 

» 

2 п. 11 ф. » 
5 фунт. | 1 

80 

2 

' і ’ 

» 

2 гарнца 12 

48 

» і » 

> 

б 1 /* гарн. 12 

94 

4 мір. 11 

17 

4 м.7 гар. 9 

60 

» > 

9 

11ч.1м.2г 2 
10 копь » 

щ 









































ЗЧІЬ 4_ 



Счегь денегг, вьіданньїх’ь 1879 году родителямь во- 
спитанниковг, состоявшнх’ь на єпархіальної!!» содер- 
жаніи, но живших!» на частньїх!» квартирах'ь. 


Имена и фамиліи во- 
сіштанниковг, на со- 
держаніе которихг 
вьідаии епархіальние 
оклади. 


На 

сапоги. 


За каное именно время. 


Стефапг Скоробацкій . 
Модестг Данкевичь . . 
Сергій Пееоцкій . . . 

Алексапдрь Лопуховичт.. 
Флорь Лапипскій . . 
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ЗЧГ» 5_ 

Счегь денегх, употребленньїхг на мФлочньїе и акстра- 
ординарньїе расходьі по содержанію воснитанниковх. 


Иірасходоваїт: 

т 

ШШ 

1) Вх м. Генвар'Ь: на покупку 1 гарнца кутьи. 

№ 


— — 2 ф. меду. . . 

Щ 

50 

на ириварь кх щамь и суну . . 

ш 

50 

Вх м ФевралФ: на покупку 5 бутьілокх крас- 



наго вина . 

2 

75 

просфорх . 

2 

» 

на ириварх кх ідамх н суну . 

» 

70 

Пх м. МартФ: на покупку 1 бутилки крас- 



наго вина . 

» 

55 

на нросфорьі. 

» 

15 

на нрпварх кх щамх и суну . 



Сх м. АпрФлФ, МаТ, Іюн’Ь и Іюл'Іп 



на прнварх кх щамх и суну. . 

4 

І 

на черешнн н зелень .... 

2 

60 

Вх м. Августії расходовх но бьтло: 



Вх м. м. Сентабрії, Октябрії и ИоябрФ: 



на прнварх кх щамх и суну . 

2 

зо 

Вх м. Декабрів 



на покупку »/ 4 ф. чаю .... 

ШШ 

45 

— 4 ф. колотагосафару 


72 

— булокх . 


45 

— 3 ф* свФжей рнбм . 

ПО 

50 

— 1 гарнца кутьи . . 

ш 

22 

— меду . 


25 

2) На покупку слфдуюшихх нрипасовх ко дню ІІасхи: 



2 ігудовх ншеничной муки 1-го с-орта 

4 

НУ 1 

1 лота шафрану. 


48 

3 лотовх корицм. 

* 

9 

2 лотовх гвоздики . 

» 

6 

краски ..... . 

» 

10 

З 1 /., конь яицх (по 60 к. копа). . . 

2 

■П І 

колбасх . 

2 

25 

теленка . 

3 

» 

дрожжей . 

1 

50 

молока . 

* 

48 

масла коровьяго . 

» 1 

40 

сьіру. 

»і 

шш 


35 | 36 


Итого . . 
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Счегь денегь, вьсланньїХ'ь вг Правленіе Вольшскоїі 
духовноЙ Семинаріи за содержаніе бідних л> воспнтан- 
никовт, Кременедкаго духовнаго училища во время 
пріемньїхт. зкзаменов'ь вт> Семинаріи, бьівшихт> вт> 
началі 1879—80 учебнаго года. 


Время пользованія 
содержаніем'ь. 

Сумна 

причнтаю- 

Имена и фамиліи воспитан- 
никовг. 

щаяся 

содеріь 

Ой 

апіе. 



р. 

к. 

Антонь Яковкевичт, . . 

14 д н е й 

3 

50 

Никанорь Шеметило . . 

| 12 д н е й. 

3 

» 

Іадорь Нарушевичт. . . 

3 


Павель КаролинсЕІй . . 

^11 д н е й. 

2 

75 

Іероеей Цваницкій . . • 

\ 

2 

75 

Андрей Шеметило . . . 

10 д н е й. 

2 

50 1 

Григорій Словинскій . 

9 д н е й. 

2 

25 

І Тимоеей Костановичг . . 

8 д її е й. 

2 

*> 1 

И Т 0 Г 0 . • 

» 

21 

75 


і 
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ДЧ(Ь 8. 

Счегь денегг, употребленньїхт. на вьшиск'у и переплете 
періодическихт, изданій, учебньїхт, пособій и книга, для 

внї класснаго чтенія воспнтанниковь. 

Пірасхогіовано: 

1) На виписку сл'Ьдующиха книга: 

а) періодическиха изданій 1879 года: 

V, 

К. 



Дерковнаго П’Ьстника сі, Христіанскимь чтеніемь 

» 

» 

Семьи и Школи. 

12 

» 

Семейньїха Бечеровт,. 

10 

» 

ДЬтскаго чтенія. , . 

б 

74 

Задушевнаго слова , ... 

12 

» 

б) учебньїха пособій: 



Соколова, Законь Божій . 

» 

35 

Лаврова, Записки но Закону Божію . 

1 

» 

Ширскаго, о пренодаваніи закони Божі я . . . 

2 

* 

Бунакова. концетрнческій учебника русской грам- 


00 

матики вь 4 часіяха . 

2 

Гербача, нервьіо уроки русской грамматики . . 

» 

15 

Семенова, Дара слова.. 

» 

40 

Терновскаго, опиті, сії стенати ческаго диктанти . 

1 

» 

Ислентьева словесния и письменний упражие- 



нія вт, русскомт, ЯЗНК’б.. 

*• 

35 

Будиловича, Анализі, составньїхт, частей славян- 

2 


скаго язика . 

» 

Колосова, старославянская грамматика .... 


75 

ІІотебни, записка но русской грамматикіі . . . 

3 

» 

Надеждина, пособія для занятій по русскому 

1 


язьїку... 

50 

Чернаго, обт> отношенін видові, русскаго їла- 

1 


гола кт, греческимт, временамь. 

» 

ІНрамека, Бе \і\ія іІІияІгіЬиа пгЬія Копіае . . . 


80 

Шписа, Важнііішіа правила латинскаго синтакснса 

» 

50 

Семенова, Пособіе кг новторенію Латинскаго син- 




» 

:>0 

Баха, задачп для переводові, ст> русскаго язика 



на латинскіп. 

» 

85 

Реймана, Латинскія унражненія. 

1 

20 

Менге, Руководство кь новторенію Латинской 

1 


грамматики . 

50 


















Воронова, Собраніе ариеметическихі задачі для 

письменних^ вичисленій. 

Зегимеля, новий способі умноженій. 

Карта метрическихі мірі . 

Сергіева, Первоначальний курсі географії! . . 

— Руководство гь всеобщей географіи, . . 
— учебиая книга географіи Россіи . . . . 
Голубова, правила для черченія географическихі 

карті . 

Тихонова, руководство гь черченію сітей . . . 

Рельєфная карта Европн . 

Воротникова, руководство кі хоровому пінію . 
Гетте, Исторія церкви ві 3 книгахі . . . . 

в) книга для внікласснаго чтенія 


воспитанникові: 
Семенова, Отечество відініе ві 5 частяхі . . 

Овсянниковп, Волга и новолжье. 

Матвіева, Родной край. 

Толстаго, Разсказн изі исторіи Русской Церкви 
Павловича, Разсказьі изі русской исторіи . . 

Блинова, ученье—світі . 

— ІІчелка. 

Чистякова, Изі русскаго бита . 

— Повісти и разсказн для дітей . . . . 

— Бідніле Иидусн. 

Ж. Берна, приключенія каиитана І'атраса . . . 

— Діти каиитана Гранта . 

Андерсена, Гранадскій водопаді. 

— Рабочій день ві лісу. 

— ІІутешествіе по Пилу. 

Бучетича, красний фонарь . 

Софроновнча, сказка для дітей. 

Цебрикова, сказка про трохі мужикові и бабу 

Відуилю . 

Канаева, замічательннй работиикь. 

Швейцарскій Робннзоні. 

2) Па почтовня издержки при ішпискі книга. . 
и 3) на иереплеті періодическихі изданій, учеб- 
никові и учебнихі нособій. 


Нтого 
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ЗМ* 9. 

Списокт. учебниковт, и учебньїхг пособій, поступив- 
шихг вт, библіотеку Кременецкаго духовнаго училища 
вт, 1879 году. 



П 0 

с т 

У п 

и л 

0. 

названій учебниковт. 

І 

— 1 

По цГ.ігй. На сумму 

1 


| 81 

со с* І 

В! 

к. 

р -! 

к. 

Прострапнаго Православнаго Катихизнса 

10 

9 

15 

і 

50 

Священной Исторіи Соколока Ветхаго и Не вио 

10 

9 

52 

щ 

20 

Курса Запона Божія Свир'Ьліпіа. 

25 

9 

ЗО 

1 

50 

Русскоіі Грамматвьи Кнрпнчникова вь 2 частях-ь. 

10 

9 

55 

5 

50 

Роднаго слова Ушипскаго части 2 и 3 . • ■ 

10 

» 

95 

9 

50 

Греческой Грамматики Кюнера. 

20 

» 

90 

18 

9 

Латпнской Хрястоматіи Носова. 

10 

» 

75 

Ні 

50 


10 

> 

55 


50 

Ариометическихь задачииковг Вол он с а 

20 

9 

32 

6 

40 

Сравнительной Географія Смираова .... 

10 

9 

63 

6 

ЗО 

Географія Россіи Лебедева. 

10 

9 

70 

7 

9 

Раяграфлешюй буиагн для учащихся чистопн- 

3 СТ 

4 

» 

12 

. » 

Употреб.іеио на почтовьія яздержки при вніїискф 

9 

■ 

» 

1 

1 


и т о г о . . 


92 


91 
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ІО. 

Счегь денегі, употребленньїхг на содержаніе канце¬ 
лярій училшцнаго Правленія. 


Р. Е. 

Т 7 _ _ 


Уплачено: 

За напечвтагіТв 1500 листовь бланкові для клас- 
сньїхг журналові.ЗО » 

— 200 — формулярннхі спискові . З » 

— 150 — бланкові отношеній... 2 » 

За 3 стопи б^лой б ума ги Л» 5 (но 3 р. 60 к. 

стопа )...10 80 


— 2 стопи сФрой бумаги (но 1 р. 75 к. стопа). 

— 14 иузиркові чернплі (по 12 к. пузнрекі) . 

— 4 коробочки стальннхі перьеві (по 40 к ко¬ 
робочка) . 

— 6 станкові кі иерьямі (оті 5 к. до 10 ста- 

нокі) . 

— 10 карандашей (оті 3 до 5 к.). 

— коробку Сургучу . 

— 2 пузмрка туши (по 20 к.) .. 

— 17 фунтові стеариновихі свФчеа (по 29 к. ф.) 


Итого 
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ЗМ!» 11- 

Счетт, о расході денегг по содержанію училищной 

Сольницьі. 

' тг.т ■— пчтг 


•.омамм.пЧ 


Уплачено за 262 булки (по 3 к.). <86 

— 4 курици (по 35 к.) . . . . • 1 40 

— 2 фунта чаю (отт> 1 р. 60 к. до 1 

8 » ■ ■. 3 30 


— 25 фунтов'ь колотаго сахару (отт> 18 

до 19 ф.) .. 4 а3 

- . • 1*2 ! 

— малиновий морсь. 1 60 

— починку и побілку самовара ... 1 » 

1 20 

— починку часові. ....... 1 

. -т - у, 

Вислано вт. Правленіе Волинскоп Духовнои ое- 
мпнаріи за медикаменти, взятие изг семинарской 
аптеки для больнихь воспитанннковь училища . ПО 62 /а 


Итого . 





ЗМ* 153. 


в і «г ВОЛБ080Д09 ЙЕ.Х, ІЗН91 84 

Счеті денегь, употребленньїх’ь на мФлочньїе и акстра- 


ординарнью расходьі. 
Уплачено: 


Р. | К. 


За 20 вазь ’цля ученической столовой (оті 50 

д° 60 с) . . . .11 55 

— 5 дюжині тарелокі (оті 1 р. 60 к. до 1 р. 

80 к.). 8 61 

— 10 бутилокі (но 8 к.). » 80 

— 20 стаканові (по 3 к.,). » 60 

— 10 солонокі (но 2 к.). » 20 

— 213 стеколі сі окитовкой и вставкой ихь (по 

22 к. .. . 46 86 

— починку 25 тюфякові (по 15 к.). З 75 

— водовозную новую бочку. 2 » 

— новин чань на воду. 4 » 

— 1 п. 4 ф. желФза для оковки бочки и чана 

(но 5 к. ф.). 2 20 

— 34 аршина холста для кухна (оті 10 до 12 к.) З 60 

— 18 глиняннихі кувшннові (оті 6 до 7 і /, к.). 1 23 

— 19 — лисогь (оті 6 до 7‘А к.) . . . 1 29 

— сито. » 35 

— мФдную ступку для кухни. 2 ЗО 

— вФси сі тирами. 2 50 

— 2 новихі топора (по 1р.) . 2 » 

— починку 5 топорові (по 20 к.). 1 » 

— 1 внутренній замокь . 2 

— разновременную починку замкові. З ЗО 

— разновременную починку двереці кі огрФва- 

тельннмі нечкамі.. . . . . » 94 

~ . Л /Ч V Я П 


— 2 новнхі кмоча (по 20 к.) 

— 1 буравчнкі. » 6 

— 2 кольца кі рамамі. » 6 

— разновременную починку деревяяной посуди 

кухонной, амбарной и банной. 4 45 

— 18 новин подкові (но 25 к.) .. 4 50 

— разновременную починку телФгь. 2 50 























За колеса для водовозной . 

— узду.. 

— дугу. 

— смазку. і. 

— З воза камню вь баню . . . . - • • • 

— 6 различной величини веревокі. 

— 7 половнхі щетокі (оть 25 до ЗО к.) . . 

— 13 фунтові мила для мнтья восіштанниковь 

вь бані (по 12 к.). 


Р. | К. 


» 90 

* 10 
» 40 

1 40 

- 60 
» 62 
1 80 

1 56 



Итого . . . .120 


Смотритель Училища, Александрь Яновскій. 
Помощникь Смотрителя Модесті Данилевичь. 

Члені Правленія, учитель Антонині Островскій. 
Члені Правленія, священникі Николай Конахевичь. 
Члені Правленія, священникі Мардарій Конахевичь. 

Сі подлинннмі вірно: Ділопроизводитель училищнаго Прав¬ 
ленія, учитель Максимі Звіьрковскій. 


Редакторі П. Біьляевь. 

Дозволено цензурою. Кременець, 10 Февраля 1881 года. 
Печатается вь Типографіи Почаевской Лаври. 













ВОЛЬІНСКІЯ 

ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ ВІДОМОСТІ!. 


21 Февраля № 6_ 

ЧІАСТЬ ИЕОФФИЦІАДЬ. 


1881 года. 


Совітн и благожеланія ищущнмт» священства. 

ПИСЬМО 3-є. 

Сділанньїя мною в* прежием* письмі указаній на 
важньїя обязанности и такія же права псаломщика за- 
мітно смутили вас* и произвели в* душі вашей нічто 
вг роді бури помьпилетп сумнительпьіхг. Не отрицая, 
повидимому, важності! и благотворності! діл*, к-ь ко 
торьім* должно бьі располагать кандидата священства 
самое его званіе и положеніе, вьі однако-же находите не 
мало поводов* сомніваться в* том*, чтобьі ати, как* ви 
говорите, „ріа Дебісіегіа и могли осуществиться ьогда нн 
будь при тіх* затрудненіях*, в* какія поставлена в* 
настоящую пору жизнь вообще духовенства, и в* част- 
ности жизнь ♦жалких* суб*ектов*, назьіваемьіх* пс 
ломщиками».—Для того, чтобьі псаломщик* на своем* 
скромном* поприщі мог* дійствовать с* назидашем* и 
успіхом*, ему необходима, замічаєте вьі, извісти 
независимость‘положеній, нужньї средства и поошренія 

кг труду —Между тім* он* является в* приході таким* 
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• бобнлемі», которому, для своего существованія, необ- 
ходиио пріютиться гді вибудь на стороні у родньїхі и 
знакоммхі, или, живя на місті, кі которому назначені 
подлаживаться нод-ь вкусі народа, разділять его при- 
вьічки и прихоти. Ві томі и другому случаі точное 
исполненіе долга представляется до крайности затпуд- 
нительнимі».— 

Вопросі, значигь, у насі о томі, можно ли и слі- 
дуеть ли бороться сі затрудненіями, могущимн встрі- 
титься псаломщику при исполненіи его обязанностей, или 
же считать зти затрудненія непреодолимьши? Прежде 
всего я должені повторить вамі то, что сказалі уже ві 
одномі изі прежнихі писемі,—что пока вьі не оставите 


пизлешюстт житейскихі интересові и не взойдете на 
вьісоту христіанскаго самоотверженія, вамі всегда бу- 
дуті представляться большія или меньшія затрудненія ві 
ділахі не оть міра гею\ —и теперь, какі во Бремена 
ремудраго, і лаю леть мьіиївьій послань на путь: лееь 
на пути, на стотахь же рпзбоиницьі (Гїритч. 26. 13)... 
Даліе: неужєли вьі такі мало вірите ві себя, ві силу 
и чистоту діла, кі которому призиваєтесь;—такі мало 
предполагаете добра ві людяхі, среди которьіхі поста- 
вилі васі Промислі Божій, такі наконеді не твердо 
уповаєте на самий зтоті всемогущій Промислі Божій, 
преді которимі не можеті устоять никакая сила противо- 
дійствіи и препятствій кі достиженію добрнхь діл ей, 
не можеті не преклониться, по вираженію Апостола, 
вгпко кола,но небесішхь и земпьгхь и преиспогінихь?—- 
(Фил. 2. Ю).—Когда-то, припомните, ві Галилеи, зтой 
страві людей, сгьд/пцпхь, по внраженію Пророка, во 
тьм’ь н сн>ни г мер піп п, а (Ис 9. 2), жили біднне ри- 
бари, которне, для своего существованія, только и иміли 
одно средство—зтоті скудннй промислі риболовства; 
но думали ли зти люди, когда призивались бить лов- 
цамп пеловіьковг, что бідность будеті препятствовать 
ихі великому ділу, что злоправнне люди, которимі они 
будуть возвіщать висілую нравственность, не захотяті 
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слушать ихт>, что развившійся пороїсь заставить пре- 
клониться предт. собою проповідникові) покаянія и вірьі? 
Ніть. Они дійствовали, по указанію призвавшаго ихь 
Господа, безт> всяких!) расчетовТ) и колебаній, не заду- 
ньівались ни о деньгахь, ни обь удобствахь жизни и 
однакожь—сами знаєте—какое великеє и трудное діло 
сділали они: во всю землю изьіде в'ьщаше ихь и вь концьі 
вселепньїя глаюльї ихь! (Рим. 10. 18). ГІочему же и 
намь не бьіть, хотя с^абьши, подражателями ихь? 

«Бремена перемінились» скажете вьг, «апостольство 
вь наші) практическій віїсь—діло невозможное и самая 
мьісль обь зтомь представляется несообразностію уже по 
тому одному, что она расходится сь общимь направ- 
леніемь мьіслей современнаго общества, привьікшаго 
смотріть на апостольство, какь на явленіе, давно от- 
жившее свой вікь и возврата недопускаюіцее*.— 

Что времена измінились, а вмісті сі. тімь изміни- 
лись и взглядьі людей на нікоторьш веіци,—зто не под- 
лежить никаному сомніпію; но самое зто изміненіе далеко 
не таково, скажу вамт>, чтобьі подвигь благовістничества 
ділало боліє труднммь, или меніе обязательньшь для 
людей, призванньїхь теперь кь служенію Церкви Хри- 
стовой, чімь какимТ) оно бьіло во дни оньї , когда зта 
Церковь только, такг сказать, зараждалась и основува¬ 
лась. Что собственно измінилось теперь вь сравнепіи 
сь временами давно прошедшими?— Ічсусь Христось 
вчера и днесь Той же и во віьки (Евр. 13. 8). Здісь 
изміненія никаного ніть и бьіть не можеть. Избравшій 
первоначально вч> ловцьі человіковь Петра и Андрея, 
Іакова и Іоанна и др. первоапостоловь— Той же оаль 
єсть, овьі убо апостоли, овьі же пророки, овьі же блаю- 
вгьстпики, овьі же пастьіри и учителн, на всі времена, 
—допдеже дпстшнемь вси вь соедипепге втрьі и поз - 
напія Сьта Божія, вь мужа совершенпа, вь мп,ру воз- 
раста исполаенія Христова (Ефес. 4. 11, 13). Помоіць 
его вседійствеиная, слідовательно, пребьіваеть и пре- 
будеть, по отношенію кь такимь діятелямь, неизмінною 
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во віки.—(Мате. 28. 20). Измінились нравьі и взглядьі 
людей, среди котормх'ь приходится жить учителями вірьі 
и благочестія. Но несомнінно то, что вг среду людей, 
гді приходится им^ дійствовать, вт, качестві руководи- 
телей народа, свігь ученія Христова проникт. гораздо 
вт. большей мірі, чім!, зто било во Бремена перво- 
начальнаго апостольства, когда ато ученіе бьіло предме¬ 
том!. открьітаго пренебрежепія и поругапія, когда слово 
крестное, по вираженію Апостола, бьіло для Іу)еевь 
соблазномп, для Еллиновь же безуніет (Кор. 2. 23),— 
когда против'ь благовістников!» атого слова воздвигались 
самьія ожесточенньїя гоненія, сопровождавшіяся нерідко 
мучительною ихт. смертію. 

Наша нива уже значительно удобрена и возділана; 
—какт, бьі ни били великії трудм, лишеній, непріят- 
ности, которьія внушаюгь такой страх!. ньшішпим'ь па¬ 
стирям!, и готовяіцимся кь атому високому служепію, 
оні могугь считаться ничтожньши вт. сравненіи с г ь *бо- 
лізнями и трудами» наших!, первоучителей. И однакові 
они радовались, когда удостоивались за имя Господа 
Іисуса принять поруганіе (Діяв. 5—41), а вьі сму- 
щаетссь при одной мьісли, что не будете пользоваться 
почетомг, когда будете возвіїцать народу ато слад- 
чайшее имя Іисуса; они и вг узах!, не переставали воз- 
ВІНіаТЬ ИСТИНу И МОЛИЛИ учеіІИКОВг СВОИХ!. ходить до¬ 
стойно званія СО ВСЯКИМ!, смвренномудріем!., кротостію 
и долготерпініем!. (Ефес. 4. 1), а вьт, и пользуясь сво¬ 
бодою, боитесь взяться за діло и, вт> погоні за какою 
то •независнмостію положенія» сами себя сковьіваете 
узами малодушія и нерадіиія в!, исполненіи вашего 
долга:—они дни и ночи не переставали учить со слезами 
всіх!, и каждаго, не желая ни оті. кого получать ни 
серебра, ни золота, ни одеждт, и всім!, потребностямь 
своим'ь и нуждамг бьівіних!. сь ними служа собствен- 
ньіми руками (Діян. 20—31—34), а ви шагу добраго 
не рішаєтесь сділать безт> внішних!. матеріальних!, 
«средствг и поошренія»!— 
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Вьі сами находите, что вт> народі», среди котораго 
вві поставленьї, єсть слабости и пороки, требу юіціе 
исправленія; сами сознаете необходимость труда кт> 
искорененію зла и насажденію добра,—вт. атомі» єсть уже 
нікая, хоть и очень малая, доля подражанія апостолами, 
—оті» чего же не усилить ату подражательность, не раз- 
вить ее до того, чтобьі місто малодушія занила твер- 
дость и рішнтельность,—на місто безпечності! и недія- 
тельности явилась бодрость и анергія, уклоненіе оті» 
діла учительства, под'ь такимт» или другим!» благовид- 
НЬІМ!» предлогомь, СМІНИЛОСЬ ПОДВИГОМ!» добрьімь во 
благо ближннхі», во славу Божію?^Не сомнівайтесь ві» 
силі Божіей и—она, ио вашей усердной молитві, совер- 
шится в!» ваших!» немощах!». Относитесь сі» искрен- 
ностію кі» меньшей братіи и—она пойдегь всліді» за 
ваміг ,—бодрствуите падь собою , виймайте себіь (Діян. 
20—28), н вьі, мало по малу, сі» помощію Божіею, вос- 
питаете ві» себі такую нравственную силу, которая по- 
коригь вамі» сердца многихі» и многихт», если не всіх!» 
тіх!>, на служеніе кому вьі поставлеиьі. 

Коснемся теперь нікоторьіхт, подробностей вашего 
служенія, гді обьїкновенно ищуті» затрудненій, по види¬ 
мому, непреодолимьіх!», и какі» будто находят!» ихг. 
• Сколько бьі ни прилаталось, говоряті», усилій ігь тому, 
чтобьі пініє и чтеніе церковное бмло назидательно для 
народа, оно таким!» бьіть не можегь до тіхі» порі», пока 
строй наших!» Богослужепій неизмінится радикально, пока 
узаконениая уставом!» Церковним!» продолжительность и 
сложность чтеній и пісноніній не будеті» соразмірена 
сг силами и потребностямн предстоящихі» В!» Церкви, 
пока устарівшій Церковно-славянскій Богослужебний 
язикі» "не будетт» замінені» річью простою и удобопо- 
нятною. Народі» тімі» боліє будеті» тяготиться зтою 
продолжительною и малопонятною для иего службою, 
чімт» усердніе и сообразніе сь требованіями устава 
будеті» она исполняться, а зто не можеті» не отозваться 
тягостно и вредно и на самих!» совершителяхт» службі» 










церковнихь, винуждаемнхь згимь самимь кь сокраще- 
ніямь и ускореніямь и вь чтеніи и вь піній и другихь 
свяіценнодійствіяхь церковньїх’ь». 

Сильньшь кажется сь перваго взгляда ато возраже- 
ніе, направленное противь первой изь обязанностей пса¬ 
ломщика,— тімь боліє сильнимь, что оио внсказн- 
вается нерідко и людьми, повидимому, просвіщенннми 
и радіюіцими о благі Церкви. Но кто внимательно слі¬ 
дить за жйзнію простато народа, кто изучиль его от- 
ношенія кь Церкви не по случайннмь данньїмь, безь 
предзанятьіхь кабинетньїхь нцей и соображеній, а на 
основаній безпристрастнаго опьіта и наблюденія, тоть 
не можеть не сознаться, что вь простомь народі больше, 
чімь вь другихь классахь общества, сохраняется усерд- 
ное уваженіе кь дому Божію, благоговійное и терпіли- 
вое вьіслушиваніе того, что вь немь чнтается її поется 
и меніе всего замічается нерасположенія кь славян- 
скому язьїку; народь любить его потому именпо, что онь 
єсть язнкь матери нашей Церкви. Я знаю нісколько 
приходовь, гді служба церковная начинается сь глу- 
бокаго утра и продолжается почти непрерьшно далеко 
за полдепь и во все зто время народь стоить и мо- 
лится и нп однимь намекомь и жестомь не вьіражаеть 
своего неудовольствія на продолжительность и непонят- 
ность Богослуженія Что зто значить? Значить то, что 
совершители службь церковньїхь не механическпмь обра- 
зомь относятся кь своєму ділу, а исполняють его сь 
усердіемь— блаюпбра.шо и по чині/ (1 Кор. 14. 40);-— 
доброе расположеніе кь священно-религіозному ділу, со 
стороньї служителей Церкви, невольно передается серд- 
щамт» предетояіцихь и—они охотно отлатютг> всякое жи- 
теиское пппечепіе ради счастія бесідовать сь Богомь, 
благодарить и прославлятьЕго.—А что вь Богослуженіяхь 
ньіні встрічаетоя нічто непонятное не только по вьіра- 
женію, но и по содержанію, (какова тайна домостроитель- 
ства нашего спасенія),— зто говорить не столько за необ- 
ходимость заміни ньінішняго Богослужебнаго язика, 
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вообіце очень уважаемаго її любимаго народом!,, новьімт, 
современньїмт, язьїком-ь, скелько за обязательность для 
руководителей народа—уяснять, по мірі возможности и 
надобности, смислі, и значеніе тіхт, или другихт» вьіра- 
женій и дійствій, могущихт, вьізвать какія либо недоу- 
міпія или неправильная толкованія. На такое уясиеніе и 
должна бить посвящена значптельпая часть другаго долга 
служителя Церкви,—долга учительства простіші, и удооо- 
понятним-ь, по возм окости, обгясненіемт, Богослужешя, 
вт, формі ли обьічньїхі, перковнихт, поученій, или вт, 
виді вніцерковньїхт, рслигіознонравственнихт» собесідо- 
ваній достигается та иесомнінная и преимуіцественная, 
—в-ь сравненіи ст, какими либо (вт, роді вьішеозначен- 
ньіхт.) изміненіяии вт, Богослуженіи, вигода, что тем 
ний народг будегь просвіщаться и назидаться служоою 
церковною, не подвергаясь опасности недоразумінш 
потрясеній подобнихт, тімь, о какнхт, свидітельствуетт, 

печальная нсторія Русскаго раскола. 

«Все ато, возражаюгь даліе, било би хорошо еслп 
бьі учительекая діятельпость псаломщика, могла обішать 
ему несом пінний успіхг, вели би его блапя намЬренія 
вразумить народі, не парализовались постоянньшг влія- 
ніемт, на атогь народі,, со сторони людей враждебно 
или Ііндеферентно относнщихся кт> діламт, вири н 1 р, 
ІІравослаїіноґі; но, кт, „есастію, такое деиоралазируюіцее 
вліяніе вт, нашихт, приходах!, оказиваютт, на народ , 
почти везді, и єврей сі, своєю непреодолимою страст^е 
кт, наживі на чужой ечетт,, и католики, дос- 
перестаюшіе считать себя польской интеллигеншен 
отчастн німий—лютеряие сь своими либерально-рашо- 
налистическимн воззріиіями на предмети Р ел " ПП " С 
желаніемі, провесть ати воззрінія вт, народі, П ссЬ ♦ 

8то возражеиіе несомнінпо иміеті, свою силу 
сочтемт, долгомт,, если Богт, поможегь, войти совремепемт, 
вт, подробиое обі,яснеиіе того: откуда происходит ат 
зловредное вліяніе, чімт, оно поддерживаетея и условли- 
ваетея и какія міри нужни со сторони лиці,, стоящихт, на 
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страві стада Христова, кт> препобіжденію зтого вліяиія. ні 

Теперь же, пока отг васг не иміется точньїхг свідіній о п< 

томг, вг какихг размірахг даегь себя чувствовать зто м’ 

вліяніе вг вашемг собственно приході, могу дать вамг, в< 

относительно зтого предмета, только нікоторьіе общіе - 

совітьі. Втрап на Начальника віьрьі и совершителя 3 ) 

Іисуса и на тіхг вірньїхт» слугь Его, иже вгьрою по - ш 

бгьдиша царстві я, содіьпіиа правду,—заірадтиа уста р 

львовь, бьіша ьргьпцьі во бране хь, обратиша вг бпаство и 

полки чуждихг (Евр. 1 1. 33—35), безбоязнснно вьі- и 

ступайте на поприще служенія учительнаго и совершайте в 

своє діло, безт> всякаго сомнінія вг томг, что оно, а 

какг діло доброе, увінчается раніше или позве успі- с 

хомг и принесеш* плод* мить. Если вьі замічаєте напр. 
у народа вашего влеченіе кг евреямт», обратите внима- € 

ніе на то, чтб собственно даегь силу и анергію атому і 

влеченію? Тщательная и правильная діагностика—лучшее і 


ручательство за успіхг ліченій отг болізнн. Тяжкая ли і 

доля крестьянина побуждаетг его искать утішеній вг ; 

водкі, которая вг рукахг єврея служитг самьімг вір- < 

ньімг средствомг кг разоренію и погибели простьіхг 
людей?—Долгг добросовістньїхг руководителей народа 
— найти для его горя другое успокоеніе и облегченіе. 
Позаботьтесь расположить людей боліє состоятельньїхг 
вг пользу бідньїхг, пріимите участіе вг устроеніи 
обіцественньтхг кассг и вспомогатеиьньїхг ссудг, какг 
зто уже сдінано сг успіхомг вг нікоторьіхг містахг. 

—Довольство ли сг избьіткомг располагаетт> простато 
человіка пожить, какг говорптся, на распашку п бросить 
ЛИШНЮЮ копійку В7) жидовскій ящикг?—Употребите уси- 
лія убідить народг, что даруемьіе Богомг избьітки благг 
земньїхг должиьі идти на діла не богопротивньїя, каковьі: 
невоздержаніе, расточительность, обогащеніе тупеядцевг 
зксплоататоровг, а на Богоугодньїя діла, на заведеніе 
напр. пріютові» для калікг и сиротг, на устройство 
больницьі, школь), на благоукрашеніе храмовг и т. п. 

Хитрость ли єврея и его вкрадчивость обольщаетг чест- 
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нихг прихожанг? Потребность ли развлеченія и отдьіха, 
послі тяжельїхг трудовг манитг иного вг кабакг, кант» 
місто 0611160X861141,1X1. собрапій, гді от. надіется *от- 
весть душу вг искренией бесіді сі. односельцами' 

_И вг зтихт. случаяхг на васт. лежитг обязанность 

защитить своихг оведг отг хитрьіхг волковг, являю- 
щихся иногда вг одежді овчсй;—ато вьі сділаете, когда 
разоблачите предг народомт. злокозненное хищничество 
и укажете ему на возйожность общественньїхг собраній 
и непреступньїхт. развлеченій, и помимо зависимости отг 
враговг Креста Христова, вг домахг напр. боліє за- 
житочньїхг поселянг, или вг поміїценіяхг волостнаго и 
сельскаго управленій. 

Сг вліяніемг полонизма и католицизма разділаться 
еще удобніе. Стбитг только почате напоминать народу о 
тіхг урокахг, какіе давала ему вта интеллигенція во 
времена кріпостнаго права,—стоитг только почате обра- 
шать внимапіе его па то великеє діло, какое сділалг 
для него «Білий Русскій Царь, Православний Государь*, 
освободивг его отг ненавистнаго ига польскои шляхти, 

_стоитг только, хоть вг краткихг и общихг чер- 

тахг представить народу исторію тіхг страдашй, кото- 
рьія витерпіли за віру святую отг іезуитовг и поляковг 
паши отии, діди и прадіди,—и различния Рпмеко-поль- 
скія ухиіцренія не только не обольстятг его, но напро- 
тивг визовутг вг немг чувство негодованія и отвра- 


Вг посліднее время стала чувствоваться большая 
опасность для православнаґо простато народа оо сто¬ 
рони німцевг— колонистовг и тіхг німецкихг практи- 
ческихг діятелей, которие, занимая удобньїя міста па 
фабрикахг и желізньїхг доротахг, или имія вг своемг 
управленій богатия имінія вг Западномг нашемг краі 
задаются мьіслію образовать Русскій иародг по своєму 
пімедкому шаблону, хотя би для зтого понадобилось 
разорвать его союзг сг православною Церковно, поселить 
вг немг неуваженіе кг ієрархій и обрядносте православ- 
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ной. Отсюда грозита опасность тіма боліє внушитель- 
ная, что зти просвітителя ведута своє діло не сгоряча, 
а са солидностію и настойчивостію, свойственпою иха 
національному характеру. Обращая на себя вниманіе 
найшла, соприкасаюшнхся ст. ними по таким?., или иньїма 
обстоятельствама жизни простецова своима трудолюбіема, 
уміренностью, благоразуміема, стойкостію, бережливостію, 
степенності», они еще боліє располагаюта иха ва свою 
пользу тіма, что вт. извістньїе дни и часьі усердно за- 
нимаются чтеніема слова Божія и благоговійними собе- 
сідованіямп о ділаха религіозньїхт.. 9то и єсть у пиха 
ті часьі блаюювтпі.ч, которьіе дали имя штцнбь (ота, 
еішісіе—часа), увлекшей вт, недавнєє время значитель- 
ное количество православнаго населеній сосідниха єпар¬ 
хій (Кіевской, Херсонской, Полтавской), угрожающей 
теперь уже и нам?,.—Не трудно догадаться, ва какую 
дебрь можете зайти народа наша, если не будута ва 
пору припятьі мірьі предосторожности. Уже и теперь не 
долюбливаета она миогиха пастмрей за иха неблаго- 
говійное поведеніе ва часьі молитвенньїе, во время со- 
вершенія таниетва и обрядова церковньїха; уже и те¬ 
перь сльїшптся ропота на вьімогательство и поборьі, 
несоотвітствующіе трудама, священпослужптелей и недо- 
стойньїе иха сама; уже и теперь жалуются пасомьіе на 
невоздержаніе пастьірей, на иха вьісокоміріе и любо- 
господство, на иха пристрастіе ка мірскима удобствама 
и развлеченіяма;—уже и теперь, кака сльїшпо, ва ніко- 
торьпа приходаха єсть крестьяне являющіеся врагами 
Бреста Христова, не жєлаюіціе воздавать ему честь 
поклоненієма и лобзаніема. А что будета тогда, когда 
народа, сравнива качества и дійствія німецкиха учи- 
телей — штундистова са качествами п дійствіями своиха 
духовпьіха руководителей, найдета вл, первьіха, чего и 
можно опасаться, гораздо больше чистоти, достоинства, 
благоприличія, назидательности, чіма ва послідниха?.... 
Будета то, что народа отшатнется отт, единства Право¬ 
славної 0 ! Церкви, отвергнета ея священньїя установленія 








и обряди, откажется оті приставленішхі кі нему пас- 
тьірей и учителей и будеті исвать для себя самозван¬ 
им* 1 » руководителей на стороні;... Только крайнє без¬ 
печний, нерадивьій, и, такі сказать, ожесточившійся во 
злі пастирь и учитель народа не постарается, вт> виду 
зтсй опасности, осмотріть себя и свою жизнь * самьші 
строгимі и безпристрастньїмі глазомі, н очистить • себя, 
по возможности, оті ^всего, чтб можеті послужить кт> 
соблазну руководимьіхі и ь"ь его собственной пагубі. 

Образь буди вгьрньїмь словомь , житіемь, любовію, 
духомь, вгьрою ‘чистотою (І Тим. 4. 12). Воті для ду- 
ховнаго руководителя народа самое дійствительное сред- 
ство кі тому, чтобьі руководимьш имі народі сохранилі 
уваженіе кі ділу, на служеніе которому оні призвані, 
и не соблазнялся ученіями и обьічаями, расторгающими 
союзі его сі Православною церковію. 

Да поможеті вамі Господь воспользоваться зтимі 
средствомі, среди смущаюіцихі васі затрудиеній, сі» 
полньші усердіемі и успіхомі! 


отрьівокч. 

ИЗТ> ИСТОРІИ ГОРОДА СТАРОКОНСТАНТИНОВА. 

(Продолженіе). 

ЦЕРКВИ В Г Ь КОНСТАНТИНОВІ. 

Князь Констаптині Константиновичі Острожскій,—че- 
ловікі набожний и благочестивий, отстаивавніій всіми 
возможньши способами православіе оті латинотва и про¬ 
тестантства, позаботился о томі, чтобьі ві ново-создан- 
номі имі городі, носнвшемі его имя, Константинові, 
бьіло достаточно храмові Божіихі для православньїхі 
жителей онаго; оні позаботился и о томт., чтобьі ві 
Константинові для народа православнаго било доста¬ 
точно пастирей духовнихі, которьіе поддерживали би 
21 
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таму православіе в укріпляли своиху пасоммху вг вірі 
и благочестіи; ону, зтотг знаменитий поборнику право- 
славія, позаботился и о тому, чтобьі настоятеля Констан- 
тиновскихг церквей бьіли обеспеченьї вг матеріальному 
отношеніи,—а по атому для каждой изг вновь построен- 
ньіху там'ь церквей онг предоставилг поля, ліса, сіно¬ 
коси н разньїе доходи. 

Вг городі Константинові во второй половині XVI 
віка, при князі К. К. Острожскомг, основателі его, 
бьіло построено пять церквей: четьіре ву самому городі, 
а одна на предміетьі,—дві каменнихг, а три деревян- 
ньіху. Вч. XVII вікі, когда уже пресікся роду князей 
Острожскиху, вг Константинові еще било построено дві 
деревяннихг церкви на «Новому місті». Церкви ати 
слідующія: 

1. Свято-Троицкая, каменная, ву замкі; 

2. Соборная Успенія Пресв. Богородицьі, каменная, 
ву городі; 

3. Св Великомученика Георгія, деревянная, на пред- 
містьи; 

4. Церковь Воскресенская, деревянная, ву городі; 

5. Церковь Спасская, деревянная, вг городі; 

6. — Честнаго Креста, деревянная, на пред- 

містьи и 

7. — Рождества Пресв. Богородиці»!, деревян¬ 

ная, на предмістьи. 

Изу вишеозпаченньїху семи церквей—пять суіце- 
ствовало уже вг XVI столітіи, а именно: Свято-Троиц- 
кая—Замковая, Успенскан, Св. Великомученика Георгія, 
Воскресенская и Спасская; одна изг ниху церковь Геор- 
гіевская сгоріла ву конці того столітія; по зтому то 
ву иивентарі города Константинова, составленномг ву 
1610 году, показано только четире священника Кон- 
стантиновскиху церквей: Свято-Троицкой, Успенской, 
Воскресенской и Спасской, дома которьіху били сво- 
бодньї оту платежа чинша.— 
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Вг 1646 году, в! Константанові било пять церквей: 
Свято-Троицкая, Успенская, Воскресенская, Спасеная и 
Честно-Крестская. 

Ві> инвентарі 1728 г. показано там! только три 
церкви: Свято-Троицкая, Успенская и Воскресенская. 

Вт. инвентарі 1754 г. показано также три церкви, не- 
извістно какихт», но, по всей віроятности, церкви: Свято- 
Троицкая, Успенская ^ Рождество-Богородичная. 

Церковь Свято-Троицкап, каменная, замковая, при¬ 
дворная церковь князя Константина Константнновича 
Острожскаго; в! храмі атомі, онт. молилея Богу, когда 
вивалі, вт. своем! новосозданном! городі: изт, замка— 
изт. комнаті. дворца па втором! атажі находилея вьіходг 
на хори той церкви. Церковь ата существует! и вт> на- 
стоящее время вт. томі, же виді (доділант. только кт. ней 
неуклюжій притворі.), какой она иміла и ві, XVI вікі,— 
и носитт. названіе замковой. По всей віроятности, она по- 
строена тогда когда и замок! Константиновскій; замок! 
же начали строить вт. 1561 году,— пускай онт, строился 
літі. 10,—вт. таком! случаі он! окОнченг, а также и 
церковь замковая в і. 1571 году.—Вт. 1581 и вт. 1594 
годахт., князь К. К. Острожскій, воєвода Кіевскій, дал! 
настоятелямт. Свято-Троицкой замковой церкви права: на 
селеніе Иршики и на отбираніе мірки дня десятаго в! 
Константиновскихт, мельницахг; права зти бьіли аппро- 
бовани вг августі 1607 г. князем! Янушом! Острож- 
скимі., каштеляномг краковскимг, а вь октябрі 1646 г. 
княземт. Владиславом!-Домиником! на Острогі и За- 
славі, воеводой Сандомирским!; зтот! послідній подтвер- 
дил! означенния права по просьбі (иа яярііка) мііцап! 
Константиновскнх!, прихожан! той церкви.— 

Вт. настоящее время Свято-Троицкая церковь иміегь зе¬ 
мля усадебной: в! городі—над! р. Случью одну десятину 
и 249 сажень, а за городом!—за р. Случью, гді жгілт. 
престарілий настоятель той церкви о. Георгій Качков- 
скій, умершій в! 1880 г.—три десятини и 1130 квад. 
сажень, пахаТной земли 43 десятини и 1744 квард. са- 


* 












1С8 


жени, сіяокосной 19 десятинх, лісу одна десятина и 
450 сажень. Зрекція на зти земли дана церкви княземх 
Станиславомх Любомірскимх 11 ноября 1779 г., а на 
ліс-ь княземх Янушомх-Алексатдромх Сангушкой, 22 
января 1763 года.— 

Церковь замковая стойтх наді. р. Случью; она ма¬ 
ленькая, довольно темная, сх узкими старинньши окнами; 
—иконостасх вх ней старьій, мрачньїй. 

Цррковь Успеніл Пресвятая Богородоцьі , каменнан, 
существовала уже вх 1590 году; князь К. К. Острож- 
скій далх зтой церкви вх Острогі 16 іюля 1590 года 
право на хуторх и на домх Краковяниновх—и чтобьі 
судх світскій не вмішивался вх діла духовенства и 
не судилх зтнхх ділх. 29 іюня 1602 года, князь К. К. 
Острожскій далх вх городі Острогі настоятелю зтой 
церкви право пользоваться каждую неділю тремя коле¬ 
сами днемь и ночью каждую пятницу вх мельницахх 
Константиновскихх,—и того же года 23 мая онх далх 
право и на другіе доходи (неизвістно какіе). 

Церковь зга суіцествуетх и теперь—внутри самаго 
города; она била соборной,—а какх соборная церковь 
устроена теперь вх бившемх Доминиканскомх мона¬ 
стирі, то Усиенская церковь приписана кь соборной.-^!- 
При пей■земли: усадебной внутри города 7* десятини, 
вні города усадебной 1^ десятини, пахатной вх 3-хх 
смінахх 36 десятинх, сінокосной 8 десятннх; ліса 
пітх. ! ■ :ин;п 

При церкви Успенской и Свято Троицкой замковой 
било церковнмхх кресгьянь, поселенньїхх на церковной 
землі, 89 душх (вх 1859 г.); по какому случаю н на 
какомх основаній они били поселень] тамх—и откуда 
они взялись—не извістно; извістно долько то, что они 
отбьівали барщину настоятелямх тіхх церквей по одному 
дню вх неділю отх двора. Люди зти вх недавнєє время 
передані.) вх казеннеє відомство и виселень! изх О.-Кон- 
стаптинова на земли казенньїя. 

Церковь св. Великомученика Георігп существовала 





уже вь 1574 году; она находилась на предмістьи г. Кон- 
стантинова (но за р. Случью, или за кузьминской бра- 
мой—неизвістно). Князь К. К. Острожскій даль зтой 
церкви два права: а) 4 августа 1574 г., писанное вь 
Константанові, на взятіе мірки каждую пятницу вь мель- 
ниці с. Воронковець (1)—и тогда же даньї ей поля; 
б) право писанное вь Звяглі 8 августа 1575 года, ко- 
торьімь назначались кь зтой церкви прихожанами кресть- 
яне селеній: Воронковець, Пашковець (2) и Вербороди- 
нець (3), а также 20 человікь, жителей Константинова, 
прихожань церкви Спасской, и 20 человікь, жителей 
городскихь, прихожань церкви Воскресенской. Церковь 
зта сгоріла предь 1593 годомь. 

Церковь Воскресенскал существовала уже вь 1575 
году; огна бьіла деревянная, находилась подлі городской 
Ратуїни, на томі, місті, гді вт. настоящее время ртлнокь. 
И зтой церкви князь К. К. Острожскій надалі.: поля, 
хуторі», сінокось и право на взятіе мірки ві> мельни- 
I цахь с. Воронковець; а 16 марта 1593 г. онт> правом!., 
писанньші. вт. Дубні, отдаль настоятелю зтой церкви 
приходь, принадлежавшій кь церкви Георгіевской, сго- 
рівшей; права зти аппробованьї вь г. Заславі 23 октк- 
бря 1646 года княземг Владиславомь-Доминикомь За- 
лавскимь. 

Церковь Спасеная также существовала уже вт. Кон- 
стантинові вт. 1575 году; она бьіла деревянная, наво¬ 
дилась на томі, місті, которое лежить между тепереш- 
ііими: уіздньїмь казначействомь и домомь сь аптекой г. 
Циммермана. Князь К. К. Острожскій, 5 мая 1603 г., 
вь г. Острогі, даль зтой церкви право, вь которомь 

(1) С. Воронковци на р. Случи вь 7 верстахь оть г. С.-Еон- 
стантинова. 

(2) С. Пашковцн нар. Икопоти вь 4-хь верстахь оть г. С -Е-ва. 

(3) С. Вербородинцн вь 10 верстахь оть г. С.-Е-ва.— 

Теперь во всіхь зтихь 3*хь селахь єсть церкви и священ¬ 
ники. 
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г обьявляеть, что онь настоятелю церкви св. Спаса, о. 
Матвію отдаегь приходь—четвертую часть города вь 
духовпое завідьіваніе, а также даеть два колеса муч- 
ньіх’ь и одно огь «ступьі» каждой пятницьі день и ночь 
В'ь с. Пашковцахь; кроні того онь падаль еще поля и 
сінокосьі. Право ато аппробоваль 23 октября 1646 г. 
князь Владиславь-Домнникь Заславскій. ( 

Церковь Честнаю Бреста, деревинная; она находи¬ 
лась на Новомь місті, на «Старикахь» и називалась 
Старнцкою; построена она бьіла вь 1640 году, поля, сі- 
нокосьі и хуторь дани атой церкви вь 1641 году кня- 
земь Владиславомь-Доминикоиь Заславскимь. 

Церковь Рождества Пресе. Боюродицьі била дере¬ 
винная, находилась на Новомь місті и називалась «Но- 
волійскою», а также «Шиховскою» (1). Когда именно 
она построена—неизвістно; извістно только то, что она 
су/цествовала уже вь 1687 году,—ато доказьіваеть на- 
ходяїційся вь той церкви св. Антиминсь на толстомь 
холсті сь такою надписью на средині креста: «Боже¬ 
ственний и священний алтарь Господа Бога и Спасителя 
нашего Іисуса Христа освящень благодатію всеосвяхцаю- 
іцаго животворящаго Духа. Рукодійствень же и благо¬ 
словень боголюбивимь господиномь, отцемь Аеанасіемь 
Шумлянскимь, мидостію Божіею епископомь Луцкимь и 
Острожскимь, прототроніемь митрополій Кіевской». А 
внизу: «при державі всесвітлаго короля Іоанна третяго. 
Року Бож. 1687 місяца дня положень во храмі».—Вь 
1736 году церкви атой бьіли вьіділеньї поля, сінокось 
и хуторь подлі хутора церкви Воскресенской.—Вь 1807 
году, вь місто деревянной церкви, построена била камен- 
ная настоятелемь ея Николаемь Палецкимь и прихожа 
нами той церкви на деньги собрашшя оть разньїхь лиць. 
—Церковь Рождества Пресв. Богородицьі на Новомь 
місті, каменная, малая, существуеть и вь настояіцее 


(1) Оть річки Шяховки, ігротекающей ІІОДЬ Новьімь містомь, 
и впадахощей вь р. Случь—здісь же подь городомь.— 
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время.-—Зрекція на церковньїя угодія зтой церкви дана 
5 іюля 1775 г. князеих Станиславомх Любомірскимх; 
угодія зти так о вві: земли усадебной сх огородами 3^ 
десятиньї, пахатной вх 3-хх смінахх 40 десятинх, сі- 
нокосной 8 десятинх и лісу 9 десятинх (1). 

Настоятедемх Староконстантиновской Рождество-Бо- 
городичной церкви бьілх боліє двадцяти літх (сь 1830 
по вторую половину 1853 г. по день смерти) окончившій 
курсь вх Вольшской^Духовной Семинаріи вх г. Острові, 
священникт. Игнатій Пероговскій, перешедшін сюда на 
приході. изт> с. Губина, гді онх и отець его бьіли на¬ 
стоятелями.— О. Игнатій бьілх пастьірь добрвш и чело- 
вікх вх вьісшей степени честньїй. Онх позаботился обх 
устройстві новаго иконостаса вх своей церкви и во- 
обще привслх ее вх лучшее противх прежняго состояніе. 
Церковньїй лісх онь берегх, какх святиню, какх достоя- 
ніе церковное.— Прихожанх своихх—крестьянх Новаго 
міста и д. Новиковх онх поучалх, наставлялх и бьілх 
для нихх настоящимх пастнремх, отцемх. И зтотх бід- 
ньій, простой народх, стенавшій подх гнетомх барщиньї, 
— изх котораго поссесорьі вьіжали все: и сильї и до- 
бьітокх его, вьісказалх свою любовь, свою благодар- 
ность почившему пастьірю и отцу своєму духовному слі- 
дующимх образомх: О. Игнатій предх смертію своєю 
поручилх дітямі. своимх похоронить его вх склепі па- 
мятника каменнаго пирамидальнаго, нахОДяїцагося на 
Новомійскомх кладбищі сх дазняго времени; діти, по 
смерти своего отца, распорядились открьіть склепь вх 
томх памятникі и привести его вх порядокх, чтобьі вх 
немх сложить прахх своего отца. Прихожане Новомій- 

(1) Лісх зтотх до 60-хь годовх XIX в. біалх охраняемх над- 
лежаїцимх образомх; дубовня деревья его бьіли годин на но- 
стройки, вх нсмх бнло очень мною орішника.—Но вх настоя- 
щее время онх сильно опустошенх—А вх С.-Константинові 

_л-бсх—зто золото!—Бо кругх С.-Еонстантинова лісові, нітх, 

степи,—и дрова и строительинй матеріалі тамь очень дороги. 
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ской Рождество-Богородичной церкви, крестьяне, вьібран- 
ньіе громадою, узнавх обх зтомх, являются вх домх 
своего почнвшаго пастьіря и спрашиваюгь дітей его: 
дійствительно ли о (Ж наміреньї поставить гробх своего 
отца вх склепі памятгжка пирамидальнаго? и даліе за¬ 
являють: .може, нема за що збудоватьі поваго склепу — 
ТО мьі хочь бндньї, дуже бидньї, але для свого отця 
нашого пастьіра, зложимся—хоть бьі и сто рубливх — 
щобь склепх для него вммуроватм». Діти о. Игнатія 
поблагодарили бідньїхх и благодарньїхх крестьянх за 
ихх любовь кх своєму почившему пастирю и готовносте 
сдхлать пожертвованіе на сооруженіе ему жилиша віч- 
наго, и обхявили лих, что такова била воля усопшаго 
и они обязаньї исполиить ее,—Крестьяне согласились сх 
зтимх—н сх поникшими головами разошлись.— 

ЬО второй половинь) 1853 года, Пастоятелемх той 
церкви бнлх смнх о. Игнатія Павелх, перешедшій вх 
•-і вг на приході, изг с. Радошовкн; вх началі 1859 
года онт, вьібьілг изг С -К-ва вх Варшаву, поступилх 
тамх вг монашество, прпнявг имя .ГІлатонх», бьілг 
амх окономомг при Варшавскомх Архіерейскомх домі; 
вх насгоящее время о. Платонг игуменх и типографх 
о іаевской 5 спенской Лаврм—Вх бмтность его настоя- 
телемх ,-К. І ождество-Богородичной церкви на церкви 
отой сд >лана его стараніемх крьіша жестзпая и церковь 
вн}три раскрашена. При вмізді его вх Варшаву, при 
прощанні имх сх прихежанами своими С.-Коистантинов- 
екпми, не одна слеза оросила глаза прихожанх его, про- 
вожавшихх его сх сожалініемх и благожеланіями— 
Итажх вх городі Константинові при фундаторі его, 
княз 1 . Острожскомх бьіло церквей не мало; оні и 
Духовенство при нихх бьіли обезпеченьї матеріально до- 
статочньшг образомг. Но князь К К-чх умираетх, а 
всьорі послі его смерти и весь родх князем Острож- 
сьихх пресікаетея; огромньїя имінія князей Острожскихх 
переходять вх родх князей Заславскихх, окатоличив¬ 
шихся, и духовенство Константиновское, лишившеєся 
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православнаго своего патрона, начинаетг испьітьівать вміі- 
шательства вг свои д'Ьла владіїльцевг Константинова и 
управляюіцихг ихг. Такт, вг 1646 году, при князі Вла- 
диславі-Доминикі Заславскомг, вг Константинові между 
тамошнимг духовенствомг православньїмг вьшіли спори 
и недоумінія на счетг доходовг его сг мельницг и 
изг другихг источниковг. Вслідствіе зтого князь За- 
славскій даетг прикамь своимг управляюіцимг, чтобьі они 
составили списокг цріхг священниковг Конетантипов- 
скихг нижній, вникли вг ихг спори и приказали имг 
явиться вг г. Дубно кг его сіятельству для представ¬ 
леній ему своихг правг на угодія церковньїя и на до¬ 
ходи—на 7-е число марта 1647 года; если же кто изг 
нихг (всіхг священниковг вг Константиновскихг имі- 
ніяхг бьіло 26) неявится на срокг вг Дубно, тотг под- 
вергнется штрафу вг казну князя 20-ти копг грошей 
литовскихг. 

Зрекціи князя К. К. Острожскаго на церковньїя уго- 
дія уже князь Заславскій не охотно подтверждалг; такг 
права, данния княземг, воеводой Кіевскимг, церкви Свято- 
Троицкой, замковой, на с. Припіки (1) и на доходи сг 
мельницг Константиновскихг онг подтвердилг только 
вслідствіе просьби, ходатайства мііцанг Константинов¬ 
скихг, прихожанг гой церкви. Нреемники же князя За- 
славскаго, по всей віроятности, отняли у той церкви 
вишеозначенньїя права.— 

Когда нменно водворилась унія вг С.-Константинові 
—иеизвістно; извістио только то, что Ново-мійская 
Рождество-Богородичная нерко в ь вг 1687 году била 
православная еіце; зто видно изг того, что св. антиминсг 
для зтой церкви бьілг освяіценг вг 1687 году еписко- 
помг Луцкимг и Острожскимг Аоанасіемг Шумлянскимг, 
которьій бьілг православньїмг Луцкимг епископомг, а 
не уніатскимг, сг 1687 по 1695-й годг. 

(1) К. 8айок Ваг^сг говоритг, что Еонстантииовскіе Доми- 
никаие владілн с. Припіками и с. Пріоровкой; монасгьірь ихг 
основанг тамг вг 1613 году.— 
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Церковь соборная Успенія Пресв. Богородицьі вг 
1631 году била еще православною; зто видно изг 
письма Луцкаго єпископа Пузьіньї, бьівшаго православ- 
ньшг Луцкимг епископомг вт> 1631 году,— которое 
предгявлялг Константиновскій протопопі, Іосифг Бульба 
вг 1646 году управллющимг князя Владислава-Доми- 
ника Заславскаго. 

Сі. віроятностью можно полатать, что православний 
жители города С.-Константннова єднались уніятами и 
церкви Константиновскія—утіятскиии не раньше 40-хг го¬ 
лові, XVIII столітія. Вотт, основанія зтого предположе- 
нія: извістно, что, по введеній Бресгской церковпой уній 
(вт, 1596 г.), остававшіеся вг преділахг Польши и 
Литви православньїе терпіли постоянньш гоненія. Короля, 
панн, ксендзн, а особенно іезуитм, постоянно думали и 
заботились о томг, чтобьі всіхг православннхг, под- 
данинхг Польши, ополячить и окатоличить. Я не буду 
говорить ЗДІСЬ О ТІХ'Ь жестокостяхг, о тіхг притіене- 
ніяхг, которьія терпіли православньїе оті, полякові,—ка¬ 
толикові, и оті, уніятовг; я скажу здісь только то, что 
Волинь била земля многострадальная, что всі терзанія, 
всі оскорбленія, пережитня руссквмг, православним!, 
народомг на Вольти, во время наснльственнаго введеній 
уній, забить трудно, невозможно. ІІольскіе панн, бьівшіе 
неограниченньїми властителями вт, своихг имініяхг, били 
такжс собственниками, патронами русскихг, православ- 
ньіхь храмові,; они самовластно распоряжалить ими н 
отдавали ихі, вмісті сі, корчмами вг аренду жидамг.— 
Еще до начала \\ III віка православньїе кое-какт, дер¬ 
жались вт. нікоторнхг містахг: вт, началі XVIII віка 
вг Луцкі билт, еще православний епископг Кириллг 
Шум лянскій,—но разння несправедливости и гоненія унія¬ 
товг заставили его удалиться изт, Луцка вт, 1711 году 
Послі него уже небнло на Вольши православннхг єпис¬ 
копові,, во время польскаго владнчества. Епископьі уніят- 
скіе отбирали антиминсьі кіевскіе и св. миро н разда- 
вали свои; вг 1720 году открнто уничтоженьї били епар- 
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хіи: Перемьішльская, Львовская и Луцкая—и перешли 
вг унію, І£сли еще оставались гді либо православньїе 
монастьіри и приходскія церкви, то они подвергались 
несльїханному изувірству уніяТовг и католикові»; ихг 
обращали вт> унію насильно; православньїхг иноковг 
грабили, изгоняли и умертвляли.—Наконецг, для того, 
чтобьі окончательно доконать православньїх'ь, епископьі 
польскіе—католики исходатайствовали у короля универ- 
салт» вг 1747 годуг~пе иначе поставлять православ¬ 
ньїх'ь священникові», кант» только по соизволенію самаго 
короля, а поміщики должньї бьіли давать одобрительньїя 
свидітельства только таким!» священникам!», которьія со- 
глашалиоь на унію. Зтимг окончательно добили право- 
славпьіхт». У нихг не бьіло уже ни епископов!», ни священ¬ 
никові; по неволі они должньї бьіли сділаться уніатами! 

Вогь ві» зти-то ужасньїе для православньїх'ь годьі, 
церкви Старокоистантиновскія, по всей віроятиости, сді- 
лались уніятскими! 

Вт» 1771 году церкви С.-Константиновскія: Рожде- 
ства Преевятьія Богородицьі и Успенія Пресвятьія Бого- 
родицьі бьіли уже уніятскія; В!» ТОМ!» году, ВОТЧИННИК!» 
Староконстантинова, князь Янушт, Сангушко писал!» кт» 
епискову Лункому и Острожскому, сг Божіей и «столиць! 
апостольской» милости Екзарху митрополій Кіевской и 
Галицкой: «Есть вакансія настоятеля вг Констаитинов'і 
церкви Успенія Божія Матери греко-унитскаго испові- 
данія; по атому онг, Сангушко презентуетг єпископу 
священника Булковскаго и проситг утвердить его тамг, 
а онг, Сангушко оставляетг его при правахг, дапньїхг 
предшественниками его, сг тімг, чтобьі Булковскій оста- 
вался вг единстві вірьі и послушаніи римско-католи- 
ческаго костела до конца своей жизни». 

Тогда же Сангушко представлялг тому же уніятскому 
єпископу обг утвержденіи настоятелемг церкви Рожде- 
ство-Богородичной вг г. Староконстантинові Алексія 
Ііалецкаго, на тіхг же условіяхг.— 

Вг 1793 году Россія возвратила себі древнєє до- 
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стояніе своє на западі—Вольїнь. Императрица Єкатерина 
ІІ-я возвратила православной церкви большую половину 
чадг ея, отторгнутьіхл огь нея лукавствомл и насиліемл; 
в-ь ато время и церкви Константиновскія сділались пра¬ 
вославними.— 

(ІІродо.іженіе впредь). 

Вопрост> о- малорусском'ь нарічіи вт» отно- 
шсніи е г ь штундизму. 

При ВОЗОбнОВИВШИХСЯ ВЛ ПОСЛІДНЄЄ время ТОЛКахТ) о 
малороссійскомл нарічіи, вл нікотормхл органахл пе¬ 
нати обнаружена попьітка притянуть кл вопросу о немл 
вопросл о штундизмі и народньїхл школахл вл'Кіевской 
єпархій. ГІопьітка безполезная. ГІредположеніе, будто упо- 
требленіе малорусскаго нарічія можетл бьіть главпьімл 
средствомії кл ослабленій) штундизма, можетл родиться 
разві У тїХ'й, когорьіе знаютл о ділі по насльшікі 
издали. Какл самое возникповеніе штундизма вл> іожиі.іх'Ь 
епархіяхЛ) ни вл> какомл отношеніи не обусловливалось 
запуіцеїінпстію или запретностію малорусскаго нарічія, 
такл. и ослабленіе его нисколько не обусловплось бьі 
широкимл. просторомл> для зтого послідняго. Говорятл>, 
что штупдизмл не возникл. бьі, не достигл бьі такой СИЛЬІ, 
если бьі приходское духовенство держало себя вл боль- 
шей близости кл народу, говорило сл> нимл, поучало его 
на родном л, понятномл ему язьікі, каковл вл> южньїхл 
епархіяхл малорусскій язьшл>. Если существеннммл 
признакомл или условіемл близости кл> народу считаютл 
бесіду сл нимл на его родномл язьікі, нарічіи, то из- 
влечь отсуда что либо вл облясненіе происхожденія 
штундизма можно разві сл большими натяжками. Забьі- 
ваютл, что многочисленньїя сектьі старообрядства воз- 
никали тогда и тамл, гді духовенство говорило, и боль- 
шею частію говоритл совершенно такл, какл говоритл 
народл со всіми оттінками містньїхл говоровл его. 
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Старообрядство, скажуть нам'ь,-— особь статья. Хотя и 
во многихь сектахь старообрядства єсть черти, анало- 
гическія сь штундизмомь, но мьі оставимь ихь вь сто¬ 
роні. Укажемо на сектьі, иміющія боліє сходства сь 
штундистами, каковьі духоборцьі, молокане и другіе од¬ 
ного корня сь ними сектанти, состоящіе глави имь об- 
разомь изь великоруссовь, містами перемішанньїхь сь 
малоруссами, но все таки сь преобладаніемь первьіхь. 
Какь лица изь містіГйго приходскаго духовенства, имів- 
шаго и иміющаго діло сь ними, такь и нарочнтьіе мис- 
сіонерьі, посьілаемьіе кь сектантамь, превосходно гово¬ 
рили и говорять сь ними одніїмь обіцимь русскимь ЯЗЬІ- 
комь. Но ото обстоятельство не иміеть значеній вь ре- 
зультатахь діятельности духовенства по отношенію кь 
сектантамь, каковьі ни бнвають зти результати т. е. 
благопріятнне или неблагопріятние. Духоборки, отвора- 
чнваясь оть оредставителей церкви, людей русскихь а 
говоряіцихь сь ними чисто по русски, воспринялп Ііа- 
чатки своего ученія оть людей не русскихь, говорившихь 
сь ними разві на ломанномь русскомь язикі. Да и 
наши штундисти не напраспо носять ато назвапіе, хотя 
нікоторне изь нихь, боліє смншленме, чураются его. 
ИІт.унду переняли они оть німецкихь колонистсвь хер- 
сонской губерній, сь котрими продолжають вести сно- 
шенія, переписку (приміри ея ми виділи), Ііоторнхь 
посіщають и теперь, не брезгая ихь пімецко-русскою 
річью, нисколько не смуіцаясь, что ато річь не ихь 
родная, не украипская, не народная. Говорять, будьто 
цашн сельскіе священнняи вь южш.іхь енархіяхь, нанр. 
Кіевской, не уміють или не желають обьясияться сь 
народомь, учить его на его родномь украипскомь на- 
річі.и. Зто ложное утвержденіе, повторяемое безсозна- 
тельно, по невідінію, или сознательно, по недостатку 
правдивості!, искрениости. Чаще всего, обикновенніе 
всего наши сельскіе священники говорять сь своими 
сельскими прихожанами именно на ихь привичномь, міст- 
номь нарічіи, украннскомь, говорять при всіхь слу- 
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чаяхь обиденньїхь сношеній, при всіхь обьясненіяхь 
по поводу требоисправленій и т. д. Молодив священ¬ 
ники, отвикшіе предь тімь оть малорусской річи во 
время школьнаго курса, вь первьіе годи своего священ- 
ства не всегда принаравливаются кь народному говору, 
но и зто не надолго. Слова, вьіраженія, обороти обще- 
русской річи, неизбіжньїе вь говорі зтихь И МНОГИХЬ 
другихь свяіценниковь, какь людей сь извістнимь об- 
разованіемь, сь нікоторою начитанностію вт> обще-рус- 
ской литературі, нвсколько не мішають имь бить понят- 
ньіми для своихь прихожань. Не затрудняются понимать 
ихь п бить понимаемимн вт. среді ихь и ті священ¬ 
ники, которие говорять на чистомь русскомь или вели- 
корусскомь язьші, каковьі оссбенно священники изь 
великоруссовь, по разнимь случаямь, оказавшіеся на 
приходахь вт. нашей єпархій. Скажуть намь, конечно, 
то, что бесіда сь народомь на его містиомь нарічіи 
вь обьіденной жизни недостаточна; надобно, чтобьі свя¬ 
щенники бесідовали сь нимь на зтомь нарічіи и тогда, 
когда говорять о предметахь вірьі, когда наставляють 
ихь вь вірі. Но здісь ми прежде всего попросимь 
обратить вниманіе на одинь родь духовно-учительнихь 
бесідь сельскихь пастирей сь ихь прихожанамп: зти 
бестьдьг вп время исповіьди. Многіе изь свігскаго обра- 1 
зованнаго обіцества, бить можеть, не иміють представ-* 
ленія о значеній зтихь бесідь. А между тімь оно ве¬ 
лико. Народь нашь вообще набожень, иейовідь для него 
діло святое. Здісь вірующій поселянипь откриваеть 
своє сердие, ташники своей души, ея скорби и тревоги. 
А потому и то, что говорнтся ему здісь иеоовідующимь 
его пастиремь идеть кь его сердцу, ложится на душу. 
Лучшіе изь сельскихь пастирей иміють добрий соглас- 
ний сь уставомь церкви, обичай сопровождать исповід- 
ную бесіду сь прихожанамп наставленіями, внушеніями, 
совітами по поводу откриваемихь имь исповідующи- 
мися слабостей, гріховь, печалей и тревогь душевнихь 
У другихь подобния наставленія ділаются, бить мо- 
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жетг, заурядДОі механически, холодно, что, конечно, до¬ 
стойно сожалінія, но холодность говорящаго согрівается 
теплотой набожнаго настроенія слушающаго. Но какь 
би то ни било, важно для наст, здісь собственно то, 
что исповідь покаянія, при своемь значеній, кант, таин- 
ства, даегь еіце м'Ьсто духовно-учительньшь бесідамь 
пастнрей сь прихожанамн, бесідамь самаго, такі, ска¬ 
зать, интимнаго свойства, иміющимь хотя и незримое, но 
важное релнгіозно-воститательное значеніе. На какомь же 
язик’Ь бесідують сельскіе священники сь прихожанамн 
во время исповіди? На томі, же, на какомт, и всегда 
бесідують сі, ними, т. е. на язнкі или нарічіи містномь, 
народномь. А если такт,, то уже не вірно то, будто 
наші, южно русскій народі, не слншить религіознихь 
наставленій на своемь родпомь нарічіи, будто оті, зтого 
онт, чувствуеть себя неудовлетвореннпмь, и ищеть ре- 
лигіозпо-воспитательнихь вліяній вь стороні оті, цер¬ 
кви и священникові,, нанр. вт, сектантсколь учительстві 
штундьі. Констатируемнй нами факті,, что наши сельскіе 
священники уміють говорить, обикповенно и говорять 
сь народомь на его містномь нарічіи, не должень бить 
понять вь какомь либо особенномь, исключительномь 
смислі, напр. какь признань ихь украинофильства. Обі, 
украинофильстві вь его своеобразинхь притязаніяхь они 
и не помишляють: Притязанія зти, на сколько они из- 
вістни и понятий сельскимь свяіценникамь, предь ихь 
практическимь взглядомь на діла, не могуть бить чімь 
иннмь, какь только мечтами. Бесідуй сь народомь на 
его містномь нарічіи, они не думають отособлять его 
оть общерусскаго язика, поошрять зто отособленіе, по- 
ощрять отособленное раз витіє нарічія; потому что зна¬ 
ють, чувствують безцільпость и безплодность подобнаго 
притязанія. Они говорять сь народомь на его нарічіи, 
потому что теперь зто еіце удобио и нужно, неизбіжно, 
но они знають, что народь хотя медленно, но все таки 
боліє и боліє усвояеть и обще-русскую річь, не чуж- 
дается ея, какь какой либо несродной, непонятной ему г 
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потому священники, привнося, вь своихт» обьясненіяхь в 
бесідахь сь народомь, кь обьічной малорусской річи 
слова, оборотьі, вьіраженія изь обще-русской річи, какь 
то било замічено вьіше, хорошо чувствують и сознають, 
что зтимь не ділаетея какое либо насидів, стісненіе 
містной народной річи, а только восполняется ея ску- 
дость, очищается кореииая народная стихія ея огь при- 
росшихть кь ней чуждьиь злементовь, какь напр. поль- 
скій, чго наконець зтимь путемь вьірабатьівается отча- 
сти и то неизбіжное сліяніе мало русской річи сь обще- 
русскою, которое безповоротно рішено исторіею и єсть 
только вопрось времени, хотя и не очень близкаго. 
Зтимь огношєніеиь кт> ділу обьясняется и то, почему 
нашн сельскіе священники, обьшновєнно говоря сь на¬ 
родомь на малорусскомь парічіи, не думають однако 
ділать зто нарічіе преобладающимь органом* церковнон 
пропов/ііди. 

Проповіди на малорусскомь нарічіи бьівали у нась 
издавна. Извістньї опьітьі ихь и вь печати, каковьі иапр. 
пропоніди прот. Гречулевича, изданнмя уже давно сьі- 
номт. его, нмні о рео с в я ще н н ьі м ь Виталіемь, епискОпомь 
Острожскимь, викаріемь вольїнской єпархій. Есть, віро- 
ятно, и теперь священники, говорящіе поученія но мало- 
русски. Но вообще они предпочитають говорить на обше- 
русскомь язьікі,—и зто не по какому либо внішнему 
запрету на малорусскую річь, а по убіжденію, что здісь 
можно обойтись и безь нея, что общерусская річь для 
проповіди даже удобніе малорусской. За зто сьіплются 
оть нікоторьіхь господь упреки нашему сельскому ду¬ 
ховенству. Оно, говорять, не дасть народу сльшіать цер¬ 
ковную проповідь на живой родной річи его, пропові- 
дуеть на мало понятиомь ему обще-русскомь лнтератур- 
номь язьші, почему народь, неполучая иазиданія оть 
церковной, пастьірской проповіди, ищеть ее у своихь 
народи і.і.\ь учителей, каковьі напр учителя штундвзма. 
9ти упреки напрасньї. Нопятность, степень вліяпія цер¬ 
ковной проповіди весьма мало могуть зависіть оть того, 
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говорится ли она на малорусскому или общерусскомг 
язьші. Несравненно важніє здісь другій условія, вь 
обуясненіе которьіху входить впрочему не станему, но 
которьія, полагаему, довольно ясньї и для самаго сель- 
скаго духовенства. Вмісто всякиху разсужденій припом- 
нниг хорошо извістньїй наму приміру двуху свяіценни- 
кову-проповідникову на сосідниху сельскиху приходаху, 
впрочемт. не вт> Малороссіи, а Білоруссіи. Одину изт> 
нихт, усердствовалу говорить проповіди на місткому бі- 
лорусскому нарічіи и бьілу неистощиму ву зтому подвигі. 
Другой говорилу на обіце-русскому язмкі, только не по 
книжному, безу школьной схоластики, а просто, конечно 
также и правильно. Иослідній бмлу гораздо боліє слу- 
шант. и понимаему народому, чіму первьій. Совершенно 
тоже било бьі и здісь вт» Малороссіи. Не только позво- 
лительно, но и полезно сельскому священнику обращаться 
кг живой малсрусской річи для поясненій того, что вт, 
его проповіди можєту казаться не понятньїмг; но гос- 
подствующиму язьшому проповіди должену бить также 
живой, родной, по иміющій гораздо больш^ю жизненную 
область обще-русскій язику. Проповідь не то, что част- 
ная бесіда священника су прихожаниному, хотя би то 
и бесіда на исповіди. Проповідь должна йміть обіце- 
образующее христіанское вліяніе, разширяющее и возвьі- 
шаюіцее общій уровень религіознаго созерцанія и пони- 
манія народа, а для зтого она найдегь боліє сильное 
«РУДІЄ ву простой, обіце-русской річи, чімт. ву област- 
номт. иарічіи, замкнутому вт> тіспьія рамки простона- 
роднаго кругозора, не смотря даже на суіцествованіе 
изящішху произведеній на зтомт, нарічіи. Идя даліе, мьі 
утверждаему, что нігь также надобности пропаганди- 
ровать вт. народі євангеліє и другій священний книги 
на малорусскому нарічіи. Евангеліе ву тому и на- 
сколько, ву чему и пасколько оно понятно народу,—по- 
нятно для него ву русскому переводі. Малорусскій пе¬ 
реводу разві на весьма и весьма слабую долю приба- 
виту зтой понятности, таку слабую, что изу за нея не 
22 
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для чего и хлопотать обь атомь, тімь боліє, что атоть 
недостатокь понятности, на сколько онь зависить именно 
оть язьїка, можеть бьіть устранень обьясненіями. Обра- 
щаясь здісь кь штундистамг, укажемь на тогь не безь- 
извістньїй факгь, что они читають євангеліє на рус- 
скомь язьікі, по синодальному изданію и вовсе не чуж- 
даются зтого изданія (*). Если они вь томь или другому 
отношеніи не правильно толкують євангеліє, то отнюдь 
не потому, что не понимають язьїка євангелія. Тоже они 
будуть ділать и сь евангеліемь на малорусскомь язик!. 
Говорять, будто штундисти добивають себ! євангеліє на 
малорусскомь язик! изь сосідней Галиціи. Любопитно 
било би провірить зтоть факть во всіхь обстоятель- 
ствахь его, его условившихь. Мьі лично, сколько ни 
распрашивали обь зтомь, не могли дознаться о діл! 
настолько, чтоби убЬдиться, что ато обращеніе за мало- 
русскими изданіями вь Галицію исходить изь неудовле- 
творенности русскимь изданіемь Евангелія, что оно мо¬ 
жеть даже принадлежать свободному почину самихь 
штундистовь (**). Кром! Евангелія и священнихь книгь 

(*) Мьі знали вь Кіеві штундиста, проживавшаго здісь вь 
одномь монастир! около года, куда онь биль прнслань для 
вразумленія. Онь постояино чпталь русское євангеліє, н отпу- 
щенний на родину ирі!зжаль иотомь вь Кіевь для закупки не 
малаго количества акземпляровь русскаго евангелія, для чтенія 
своимь единов!рцамь, потому что, тірожнвь годь на ув!щаніи, 
онь все таки остался штундистомь. 

О Вь нрочемь, не полагаясь на слухи, ми очень просили 
би священниковь или другихь лиць, жнвущихь вь сос!дств! 
сь штундистами, собрать бол!е точния св!д!нія, на сколько у 
штундистовь вь ходу малорусскія изданія евангелія если оно 
єсть, а также и откуда и какь добити они. Само собою разу- 
міется, что собраніе такихь свідіній отнюдь не должно им!ть 
ц!лію—какое би то нн било преслідованіе зтнхь изданій, пре- 
сл!дованіе зто било би не разумнимь, не цілесообразнимь 
діломь Сообщеніямь о малорусскихь изданіяхь євангелія у 
штундистовь ми охотно дадимь м!сто на страницахь «Енарх. 
Відомостей». 





єсть у штундистов-ь и другій книжки и брошюрьі рели- 
гіозно-нравственнаго содержанія, также духовньїе стихи 
и пісни. Нікоторую коллекцію их-ь нам-ь приходилось 
разсматривать. Всі они—не на малорусском-ь, а на рус- 
скомь язьікі, и полученьї большею частію от-ь агентов-ь 
изь С.-Петербурга, составляя изданіе тамошних-ь про- 
тестанствующих-ь кружков-ь. Говорять, что штундистьі 
отнюдь не брезгаютз. зтими изданіями, хотя ато и не 
малорусскія изданія. Даже молятся штундисти, какь 
сказьівали нам-ь, не по малорусски, а по русски или по 
славянскн. Есть у наст, и образцьі переписки штундистов-ь 
между собою. Переписиваются они опять не по мало¬ 
русски, а по русски, хотя конечно с-ь большими ошиб- 
ками по отношенію к-ь ороографіи, грамматикі. Только 
разговаривают-ь они между собою, конечно, по народному 
по малорусски. Малорусскаа р-Ьчь, в-ь качестві органа 
церковной проповіди, вообще церковнаго учительства, 
не может-ь бить особенно важнимь средством-ь ни к-ь 
ослабленію штундизма, ни к-ь пресіченію дальнійшаго 
распространенія его. Гораздо боліє важньї здісь другія 
средства. Охотно соглашаемся, что наши замічанія по 
поводу попьіток-ь связать вопрос-ь о малорусском-ь язикі 
с-ь вопросом-ь о штундизмі, касаются діла лишь с-ь са- 
мьіх-ь общих-ь сторонь, не заходя вь его подробности Но 
відь такой же характер-ь обіцих-ь, чисто теоретических-ь 
сужденій иміеть и все то, что недавно стали говорить в-ь 
нікоторьіх-ь органах-ь печати по поводу предполагаемой 
связи возникновенія и развитія штундизма с-ь запретно- 
стію или запущенностію малорусскаго язьїка. Если иска 
тели зтой связи скажуть нам-ь что нибудь боліє полс- 
жительное, основанное на опиті, на живой дійствитель- 
ности; то ми не опустим-ь принять ато кь свідінію и 
для повірки. 


(Кіевск. Епар. Вид). 
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Духовний и свЬтскій. 

Духовний, світовій—два всегдашніе контраста; 

Духовний ежели захочеть світсквмь бить, 

Тогда судьба его и горька н несчастна, 

И онь ничімь ее не можеть облегчить.— 

Названье « свіьтскаго » откуда жь мн достала? 

Ра£апиз, Іаісиз, и зеспіагіз тожь. 

Сь латинскаго взяли, и какь ужь ни смягчали, 

Но все виходить тажь язическая ложь. 

Итакь —язьічество и свптскость очень сходин: 

И проза свнтская и звуки свіьтскихй лирь 
Тогда и хороши у нась, когда подобнн 
Тімь образцамь, что намь язнческій даль мірь. 

Вь восторгі говори мь: нангь ІІиндарь! нашь Горадій 
Виргилій нашь! и нангь великій Цицеронь!» 

И оть призванія на номощь Музь и Грацій 
Досель никто еще не бнль освобождень. 

Воть наше вообще какое положенье! 

И воть какая жизнь у нась почти у всіхь! 

А христіанское святое нросвіщенье 
Едвалц ділаеть межь нась большон усніхь. 

Ми хрнстіане всі какь будто по-секрету, 

Н мало нравится церковность наша намі, 

И кь Церкві холодность безчестнійшую зту, 

Увн, иередаемь вь наслідіе дітямь .. . 

Чімь больше світскостп такой ми проявляемь, 

Тімь образованшьй ми вь обществі сливемь; 

0 томь вь безумій совсімь но помишляемь, 

Какь страшни будуть намь слова: «Аза ваег не віьмг». (1) 

Відь умереть всімь намь сей день иль завтра надо. 
Тогда гді Судемь ми? И что увидимь ми? 

И свптскость наша нась избавить ли оть ада?... 
Ахь, лучше нусть умремь духовними людьми!— 

И. К 


(1) Лук. XIII. 27.— 
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Мтопись текущих'ь собнтій. 

ІІамять 9. М. Достоевскаго. —В* субботу, 31 яивяря, Пе¬ 
тербург* провожал* своего любимаго и самого так* много лю- 
бившаго и многострадальнаго нисателя, истинно «русскаго чо¬ 
ловіка», «друга чести и пстинн» и «велпкаго учителя* (над¬ 
писи на вішках*) на місто своего послідняго упокоенія на 
кладбище Александро-Невской лаврн. Не друзья, не литераторн, 
но все что только читало, мислило, училось—все собралось 
почтить усопшаго, всі; домогалнсь чести понести его гроб*... 

С* десяти часов* утра стояли уже толпн народа по всему 
Кузнечному переулку, по Владимірской и даже по Невскому 
проспекту. В* квартиру нокойнаго Оеодора Михайловича, осаж- 
даемую толпой, пускали но билетам*, друзей, знакомих* и 
литераторов*. К* 11 часам* утра всі лица и депутацій, 
участвовавшія в* печально;! процессіи, уже вистроились; сама 
публика образовала вокруг* процессіи ці.нь, взявшись за руки 
и оберегая таким* образом* порядок*. Ровно в* 11 ч. духовен¬ 
ство Владимірской церкви начало краткую литію, по окончаніи 
которой литераторн и близкіе родственннки нодняли гроб* и 
в* предшествіи духовенства винесли и поставили на катафалк*, 
на котором* он* и бил* несен* на руках* до самой Алексан¬ 
дро-Невской лаврн. Печальная колесница нод* балдахином* 
елідовала сзади. Порядок* погребальнаго шествія соблюдался 
в* том* виді, как* бил* накануні папечатанг; только на пути 
к* нему приставали новня депутацій, не вошедшія во вчораш¬ 
ній список*, одна из* них* прибила яз* Москви как* раз* к* 
началу шествія. Всі; депутацій прибивали с* вішками, так* 
что процессія растянулась на дві слишком* версти. Вид* бил* 
повстині необикновенннй. Цілая аллея вінков*, иоднатих* 
на високих* шестахг постепенно терялась вдали. Народу било 
до ЗО тисяч*. На балконах*, в* окнахг, на лісах* нових* до¬ 
мов* стояли н смотріли зрители. Движеніе зкипажей само со¬ 
бою нрекратилось. Викогда в ничего подобнаго не било в* 
Петербургі... 

Вінков* всіх* несли 64. Когда процессія вистроилась, ми 
могли нересчвтать только слідующіе вінки: от* николаевск&го 
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мнженернаго училища, ларинской гимназіи, шестой гимназіи, 
реальннхг училищі, педагогическихг женскихг курсовг, сту¬ 
дентові филологическгго института, филологической гимназіи, 
с.-петербургской консерваторій, хорового общества, музнкаль- 
наго общества, студентовь инженеровг путей сообщенія, сту¬ 
дентові технологическаго института, покровскихг курсові, 
женскихг врачебннхг курсові, городскихг учителей и учетель- 
ниці, вьісшихі женскихг курсовг, иравовідовг, три вінка оть 
нредставителей снб. окружнаго суда, отг спб. университета 
(несли профессора Таганцевг н Незеленовг), отг студентові 
с.*петербургскаго университета. отг частнаго кружка вг Москві 
—сг надиисью: «великому учителю», отг города С.-Петербурга, 
роскошний громадини вінокг, увінчанннй пальмовой вітвію, 
отг санктнетербургской духовной академій, оті академій худо- 
жествг, отг комитета художественннхг внставокг, отг спб. 
собранія художникові—буква Д. вг формі лирн, новитой трау- 
ромг и нлющемг, отг русской драматической трушш, отг рус- 
ской оперной труппн, отг присяжних! певіреннихг, отг мо- 
сковскаго лицея цесаревича Николая, отг строительнаго учи¬ 
лища, отг комитета грамотности, оті врачебнихг общині, отг 
главнаго тюремнаго управленій (зачімг?), отг редакцій «ІІетерб. 
Листка» сг надиисью: другу чести и правди, отг редакцій 
«Новаго времени», оті журналові «Всемірная Иллюстрація» и 
«Огонекг», отг частной женской гимназіи княгинн Оболенской, 
отг редакцій «Русской Річи» несли високую хоругвь изг на¬ 
ціональних! цвітові, повитую флеромг сг надписью: Достоев- 
скому. Хори с.-нетербургскаго университета, владимірскихь 
півчихг и исаакіевскихг півчихг шли одинг за другимг. 
Ряди вінкові замикалг большой вінокг отг славянскаго бла- 
готворительнаго общества, сг надиисью «русскому человіку», 
кг нему же сг обіихг стороні примикала гирлянда, длиною 
саженг до ЗО: она окружада гробі и неслась на траурнихг 
флагштоках! членами славянскаго общества, котораго покойннй 
бнлі вице-ирезидентомг. Передг гробомь несли вг ряді нять 
маленькихг вінкові. На всіхг вінкахг били надписи изг 
цвітові, или ниспадали ленти сг надписами. На инихг били 
иеречислони круннійшія ироизведенія Достоевскаго. За вінкомг 
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сдавянскаго общества, вг і&рлянді, окружавшей послідній от- 
ділг пронесеш, шло духовенство, сміши несшихг гробг, вдова 
сг дітьми и близкіе знакомие покойнаго. Несли гробг молодив 
латераторн и студенти, ноочереди. Гробг золотой иарчи, укра- 
шенг пальмовими Битвами и вінками. За еолєсницєй, іхавшей 
езади, слідовала обикновенная процессія кареті. Нолиція ночти 
не вмішввалась. Публика сама соблюдала норядокг, образуя 
цілій, оберегавшія строй ііроцессіи. ІІІшіе «Святий Боже» ночти 
не прернвалось ни нацинуту. Передг церквами на нути про¬ 
цессія останавливалась и содершалаеь краткая литія. Процессія 
двигалась медленно, вг теченіи почти цілихг трехг часовг. 

По прибитій процессіи кг Александроневской лаврі, всі 
депутацій сь вінками стали но обіимг сторонамг, образуя 
шпалери оть даврскихг воротг до дверей церкви Св. Духа, 
гді приготовлені билг катафалкг для гроба. Вг воротахь 
вишли встрічать нроцессію ректорг здішней духовной акаде¬ 
мій, протоієрей Янншевг, вг нолиомг облаченіи сг анненской 
лентой, вмісті сг архимандритомг—намістникомг монастиря 
Симеономг и вг сопровожденіи четнрехг іеромонаховг. ІІро- 
возгласивь |среди многотисячной толии «вічную память рабу 
Божію беодору», о. ректорг совершнлг кажденіе окрестг гроба 
н его внесли во врата, причемг во время шествія, вінки отг 
всіхг депутацій склонялись надг гробомг. За массой народа 
гробг двигалея очень медленно; когда внесли его вг церковь, 
то церковния двери заперли и затімг стали пускать вг нихг 
но одной депутацій сг вінками. Пока депутацій проходили вг 
церковь—передг катафалкомг, окруженннмг свічами—заняли 
предстоятельскія міста о. ректорг Янишевг н о. намістникг 
Симоонг; по обі сторони отг нихг стали 8 сослужащихг іе¬ 
ромонаховг и протоіереевг сг причтомг и началась торжест- 
венная панихида. Два хора нівчихг слились воєдино при пі¬ 
ній «со святими упокой» и вічной памяти. Присутствующіе 
нреклонили коліна, между тімг депутацій все прибивали и 
скоро катафаака не било видно за окружившей его стіною 
вінкояг. По окончаніи богослуженія часть вінкові возложили 
на гробг, а остальние размістили около стінг храма. Скоро 
масса народа нанолннла храмг и до самой всенощной народг 
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не переставала приходить поклониться великому учителю, 
сомвнувіпему уже свои уста на віки. Но умері человікі, а 
мисль еі о живеті и будеть жить еще во многихі ноколініяхі, 
призивая «вічную память» на воплотившаго зту мисль чо¬ 
ловіка. 


Г>ь воскресенье, 1 февраля, нронсходіии похорони Оеодора 
Михайловича Достоевскаго. Толпи народа сі раннаго утра сте- 
кались кі Невскому монастирю. 

Кь 64 вінкамі, леречисленннмі уже нами више, присоеди- 
нилиоь еще новие, такі что составилось всего до 74 вінкові; 
ві числі ихі мм виділи лирообразний вінокі оті артялле- 
рійской академії!, оті академій генеральная штаба, оті 
юридичесяой, оті восніїтанвикові морскаго училища, оть 
гимназіи Спініневои, оті лицеистові, оті редакцій «Русской 
Мисли», оті рускихь дітей», оті «общества драматическиїь 
нисателей», и тромадний вінокі изі искуственнихі и жи- 
внхі цвітові и лаврові сі надписно изі иммортелей: 
«оті литераторовь». Великая кнагиня Александра Іосифовна 
прислала вінокі изі живмхі цвітові, а діти ея кресті изі 
таки.\і же цвітові. Оті академій наукі депутатомі явился И. 
М. Сухомлинові. Вінки сі депутаціями составили цвіточнуго 
шпалеру по сторонамі катафалка сі гробомі оті алтаря до 
входнихі церковнихь дверей. Много вінкові еще лежало на 
гробі и на ступеняхі около балдахина. Большая трехцвітпая 
хоругвь сі віпкомі и серебряншш кистями сі надписью. Дое- 
тоевскому, била водружена противі балдахина на хорахі и 
ниснускалась внизі, какі би осіння молящихся. 

Вечего и говорить, что всі литератори, представители раз- 
нихі редакцій (ві томі числі и «Русскаго Инвалида»), депу¬ 
тати оті учебнихі заведеній и разнихі обществі ііереполнили 
собою церковь, ві которую впускі н рои зводи лея только по би- 
лстамі. Ві числі нредставителей драматическаго міра ми ви¬ 
діли В. В. Самойлова. При богослуженіи также присутствовалн: 
министрі народнаго иросвіщенія, пачальннкі главнаго управ- 
ленія но діламі печати, обері-нрокурорі Св. Сннода и много 
другихі високопоставденнихі лиці. Ві 10 часові, встрічен- 
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вий духовенствомі, прибилі архієрей, преосвященний Несторі, 
єпископі внборгскій, второй викарій с.-петербургской єпархія, 
в началі литургію ві сослуженіи архнмандритові и ієромо¬ 
нахові. Стройно піли ітревосходнне ІІІВЧІЄ, горячо молились 
русскіе люди, когда раздалпсь грустио-величественние звуки 
тропаря «Со святими упокой». По окончаніи литургіи, преосвя¬ 
щенний Несторі вншелі на середину церкви переді гробомі 
для совершенія отніванія. Сі нимі вишли о. ректорі с.-нетер- 
бургской духовной академій Янншеві, о. намістипкі лаври 
архимандриті Симеоні, два очередние архимандрнта и за 
ними ііять протоієреєві стали по правую сторону гроба, нать 
ієромонахові но лівую. Архидіаконі нровозгласилі: благослови 
Владико, н тихіе нолнне скорби и умиленія звуки нанихиднаго 
пінія полились тихой во.іной, исторгая слези изі глазі моля- 
щихся. І!і зто время вінки стали виносить изі церкви, часть 
ихі окружила могилу 0. М. Достоевскаго, часть стала шпале¬ 
рами но направленій) кі кладбищу. Между тімі ві церкви, но 
окончаніи чтенія євангелія, протоієрей Янииіеві обратилса кі 
молящикся сі проповідью. Звучний голосі, тенлое чувство, 
которое слишалось ві каждомі звукі нроповіди и краснорічіе 
проповідника нроизвели сильное впечатлініе на слушателей. 
Смислі нроповіди нриблизительно билі такові. 0. протоієрей 
обратилі вниманіе на торжественность обстановки, на то, что 
здісь вокругі гроба одного человіка соединились всі учение, 
литератори, учащіеся, всі русскіе людн. Здісь на глазахі у 
насі снова подтворждаются слова божественна™ учителя Хри- 
ета: «блажени кротции, яко тій наслідяті еємлю, блажени 
чистив сердцемі, яко тін Бога узряті, блаженнн изгнани 
правди ради, яко тіхі єсть царство небесное». 

Вся діятельность нокойнаго многострадальнаго, многолю- 
бившаго писателя заключалась ві отискиваніи світлихі чсрті 
ві самой низкой душі. Сні рился ві грязи для того, чтобн 
втискать н тамі чистое, и високеє. Стоиті только нриномнить 
заглавія его нроизведеній, чтоби видіть кого изображалі наші 
великій нисатель, о комі боліло его сердце, кому оні сочув- 
ствовалі: зто били: «Бідние люди», «Униженнне и оскорблен- 
ние», «Мертвий домі», «Идіоті». Оні обращалі на нихі наше 
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вннманіе, онг глубоко загляднвалг вг душу человіка, онг 
своими произведеніями продолжалг намг нагорную проповідь 
Христа н ми какг>би слмшали: «Блаженни ншціе духомг. яео 
тіхі ссть царство небесное, блаженни нлачущіе, яко тій уті- 
шатся, блаженни алчущіе и жаждуїціе правди, яко тін наси- 
тятся, блаженни егда возненавидятг васг человііци»... Всю 
хизнь свою покойннй искалг истинн и правди. Затімг проііо- 
відникг очертилг его личность какг високаго хрнстіанина, 
полагавшаго хранилище истини вт> православной вірі, пола- 
гавшаго хранилище добрихг началг вг душі русскаго чело- 
віка. Дадимг тенерь ему, какг многолюбившему, послідній по¬ 
цілуй нашей любви. 

Послі річи и краткаго молптвословія, литераторн и друзья 
нокойнаго подняли гробг и понесли его вг нредшествіи єпи¬ 
скопа сг духовенствомг на кладбище. ІІередг гробомг несли 
нісеолько малнхг вінковг, за гробомг слідовало семейство 
нокойнаго и литераторн. По мірі того, какт, проносили гробг 
между шпалерами изг вінковг, державшіе вінки тихо склоняли 
ихг надг гробомь. Зто била умилительная картина. Еогда 
стали опускать гробг вг могилу, маленькая дочка Достоевскаго 
тронула всіхг своимг простимг, глубоко-сердечннмг крикомг: 
«Прости, милий, добрий, хорошій папа, прости!». Всі стоявшіе 
вг ограді, ніли вмісті сг півчими «Со святими упокой». 
Часть вінковг била оборвана и гробг весь билг засипанг зе- 
ленью и цвітами и за тімг могилу засипали землей. Начали 
говорить річи и читать стихи. Желавшихг било такг много, 
что не всімг удалось иснолнить зто желаніе. Отг женщинь 
хелала, напримірг, говорить г-жа Архангельская, и когда про¬ 
бралась кг ограді кладбища, то церемонія уже кончилась. Всі 
вінки потомг били сложени на могилі 0. М Достоевскаго. 

Долго еще до самой вечерни толиился у могили народг; 
многіе уносили на память цвіти изг вінковг или старались 
добить хоуя просто зеленую віточку. 

Вг зтомг общемг сочувствіи писателю, вг зтой горячей 
любви кг нему, внразивіпейся такг рельєфно, видінг рость 
нашего общества, ддиженіе общественнаоо сознанія. Благо тому 
обществу, говорить вг заключеніо «Повое Время», которое нау- 
чается цінить своихг діятелей. 








— Дзданіе посмертньїхь произведеній 9. М. Достоевскаю — 
Газета «Минута» передаеть за достовірнеє, что вмієте* вь 
виду продолжить вь теченіе настоящаго года изданіе «Днев- 
ника Писателя» посмертними нроизведеніями 0. И. Достоев- 
скаго. По зтому поводу происходило на дняхь совіщаніе близ- 
кихь кь нокойному людей у оберь-прокірора Св. Синоди Е. П. 
Побідоносцева. При разборі бумагь покойнаго оказалось не 
мало иригоднаго для нечати. 

— Панихида и молцбствіе вь Зимнемь Дворціь З февраля. 
—5-го февраля, вь годовщину взрива вь Зимнемь дворці, по- 
влекшаго за собою столько несчастнихь жертвь нзь ереди ни- 
жнихь чиновь лейбь-гвардіи финляндскаго полка, отслужено 
било, какь сообщаеть „Зі.-Реі. Нег.“, на місті взрива молеб- 
ствіе и панихида. Караульная комната тенерь отділана заново 
и рядомь сь иконой Божьей Матери, чудесно сохранившейся вь 
моменть взрива, установлена часовня вь намять зтого груст- 
наго собитія. На молебствіи нрисутствоваль 2-й коменданть г. 
С.-Петербурга, св. Е. В- ген.-м. Адельсонь, коменданть Зимняго 
дворца ген.-маіорь Дельсаль, всі дежурние офнцерм н нижніе 
чини, также вся внутренняя сгража дворца 

Вь 12 час. било отслужено молебствіе вь церкви дворца, на 
которомь нрисутствовали Государь Пмператорь со всіми чле¬ 
нами императорской фамиліи и множество генераловь и вис- 
шихь чиновь. 

— Пзвіьстія изь закаспійскаго края. —Генераль-адьютанть 
Скобелевь доносить оть 31-го января изь Геокь-Тепе, что уми- 
ротвореніе края идеть весьма успішно, Цифра текинскихь се- 
мействь, возвратившихся до того времени на свои міста жи- 
тельства, возросла до 16,000. Возвращеніе текинцевь изь пес- 
ковь и обезоруженіе нродолжаетея. Баселенію обьявлено оть 
имени Государя Имнератора помилованіе; бідніншимь видает- 
ся нродовольствіе изь доставшихся намь значительнихь запа- 
совь. Предпринимаются вь нікоторихь містахь работи, дабн 
своевременною ирригаціею обезпечить прошлогоднія запашки. 
Старшини заявили генераль-адьютанту Скобелеву, что текинци 
воевать уміють її доказали зто,—но лгать никогда не лгали и 
отнині докажуть зто вірностью Білому Царю. 
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— Телеірамма іенераль-адьютанта Скобелева кг Главнокоман- 
дующему кавказскою армією, изі Бами, оть 4-ю февраля 4884 
юда .—Посланньш вь пески отрядь, подь командою полковника 
Еуропаткина, сь 22-го января но 1-е февраля обошелг значп- 
тельное пространство: кавалерією пройдено до 380 версть, пі¬ 
хотою 250 версть, большею частію снпучими, иесчанними бар¬ 
ханами. Многочисленное населеніе, грунировавшееся у колод- 
цевь, сь движеніемь нашихь войскь все изгявило полную но- 
корность, сдало оружіе и двинулось вь оазись, по нути глідо- 
ванія отряда. Направлено кь оазису до 15,000 обоего пола. 
Пройденннмь путямь с діла на сьемка и составлена разспросная 
карта путей. Вообще діло умиротворенія продолжается весьма 
успішно; уже возвратилось населеніе и заняло прежнія міста 
оть Асхабада до Геокь-Тепе; на ігрочія міста также возвращается. 

(«Прав. Віьст,»). 

— Совіьщанія попечитєлей учебньїхь Округові,. —Вь Петербур- 
гі собрались почги всі понечители учебньїхь округовь; сь у- 
частіемь всіхь членовь совіта мииистра народнаго просвіще- 
нія, подь предсідательствомь унравляющаго министерствомь, 
статсь-секретаря Сабурова, они приступили кь разсмотрінію 
заявленій недагогическпхь совітовь гимназій и заключеиій но- 
печительскихь совітовь по вонрооу о мірахь кь облсгченію 
учаїцимся нрохожденія гимназическаго курса. 

— Надеждьі на мирньїй исходь переговоровь сг Китаемг — 
Вь виду мнрнаго исхода переговоровь сь китайскимь прави- 
тельствомь. говорить «Нов. Время*, наши военньїя приготов- 
леніа мало но малу ликвидируются. По извістіямь изь Таш- 
кента, оть начала ноября, походная канцелярія генераль-адью- 
танта фонь-Еауфмана расформирована 1-го ноября. Еульджин- 
ское и фергонское отрядньїя казначейства н отрядння интен- 
дантства, равно интендантскій транспорть расформированьї ні- 
сколько раньше. Равинмь образомь, большая часть войскь, ра- 
сположенннхь на китайской границі, возвращаются вь міста 
постояннаго своего квартироваиія. 

Н. П. Соколові (некрологи). 

16 января сего 1881 года, скончался на 64 году оть рож- 
денія вь Самарі заслуженний ординарний професеорь духов- 
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ной академій, дійствительний статскій совітникь Ваеанаиль 
Петровичі Соколові. II о кой ний—уроженець саратовской єпар¬ 
хій, сині священлнва, воспитивался вь саратовской духовной 
семпнарін (1832—1838 г.), а затімь вь московскоі духовной 
академій (1838—1842 г.). По окончаніи курса академій, со сте- 
пенью магистра, нреподаваль философію (1842—1858) и все- 
общую церковную нсторію (1858—1872 г.) вь казанскон ду¬ 
ховной академій. По виході! вь отставку, послі 30-ти літней 
служби ігри казанской академій, нереіхаль вь С.-Петербургь и 
труднлся, вь качестві! приватнаго члена, вь духовно-учебномь 
комитетіі ігри св. Синоді, иаеананль Петровичі послідніе три 
’года сильно страдаль растройствомь нервові, для ноправленія 
которихь, но совіту докторові, неоднократно браль морскія 
ванни вь Гапсалі, а літомь 1880 г. нользовался Столшшн- 
скими минеральнимн водами. Изь Петербурга онь нереіхаль 
вь 1878 г. но совіту докторові, вь Самару, какь містность, 
боліє здоровую сравнительпо сі С.-Цетербургомь. 

По словамь «Церковнаго Пістника» покойнии завіщаль со¬ 
ром тисяча руб., на студенческія стипендій во всі четмре ду¬ 
ховний академій, сі раснреділеніемь зтой сумми поровну ме- 
жду ними. 9то столь значительпое иожертвованіе увіковічить 
ими нокойнаго Наеанаила Петровича вь благодарной намяти 
всіхь академій Сі тімь вмісті зто пожертвованіе, вь кото- 
ромі бсзь сомнінія сказалась кріпкая духовная связь покойна- 
го сі висшею духовною школою, является восьма утішитель- 
нимь фактомь, свидітельствующимь обь отношеніи преподава- 
телей нашихь духовним академій кь нуждамь п вообще судь- 
бамі ятнхь внсшихь учебннхь заведеній, не баловавшихь (вь- 
недавнемь покрайней мірі прошломь, кь которому относится по- 
чти всеціло академическая служба нокойнаго) елужащихь вь нихь- 
ни щедростію содержанія и ни вь какомь другомь отпошенін. 

— На характеристика соціалістові.—В і Еіеві, какь на- 
вістно уже, открита недавно новая противозаконная организа- 
ція, усвонвіиая себі названіе «южпаго рабочаго союза». «Еіевля- 
нинь», нмівшііі, но его словамь, возможность ознакомнться сі 
програмною «союза», ділаеть слідующую его характеристику. 
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«9то новое преступное сообщество принадлежнть кь самоа 
крайней террористической фракцій, такі називаемой, револю* 
ціонной партій. Стремясь кь коммунистическому перевороту, 
«южний рабочій союзі» отрицаеть вь своей програмні, всякія 
мпрння средства вь роді устноп и письменной пропаганди 
между рабочими, потому что такая пропаганда, по собственному 
сознанію коммунаровь, ни кь чему не ведеть; по той-же при¬ 
чині, онь не прнзнаеть полезности стачекь и открнтой борьби 
массами. Даліе составители програмна убіждають не вірить 
никакимь надеждамь и обіщаніямь либеральннхь реформі, 
потому что такія реформи не вміють ннчего общаго сі ихь 
цілями н послужать только кь усиленію власти буржуазій и 
правящихі Елассові. Едянственний раціональний путь борьбн, 
по ихі мнінію, тоть, Еоторий практикуется нині ві Прландія, 
т. е. тайнмя убійства землевладільцеві, поджоги и т. н. При 
такомі способі дійствій, говорить програмна, даже ничтожная 
по числу трупна діятелей, можеті достигать восьма серьез- 
нихі, сі революціонной точки зрінія, результатові... 9той 
системі террора и преднолагаеті слідовать «южний рабочій 
союзі». Нзлагая даліе подробно способи дійствія, оні реко- 
мендуеті, вонервихі, «фабричний террорь» т,-е. винужданіе 
фабрикантові и завідиваюшихь фабриками и мастерскими кі 
исполненію различнихь требованій, котория слідуеть нредь- 
являть имі оті имени рабочихь, нутемі угрозі, а если тако- 
вня окажутся недійствительннми, то прибігать кь убійствамі 
зтихі лиць. Если фабриканти иснугаются угрозі и сділаюті 
уступки, разсуждаеті програмна «южнаго рабочаго согоза», то 
рабочіе увірують ві силу террористові и примкнуть кь 
нимі и, ві тоже время требованія рабочихь будуть все рости 
и рости; если же придется прибігнуть кь убійствамі, то 
такіе приміри еще боліє будуть содійствовать воспнтанію 
рабочихь вь революціонномь духі. Во 2-хь, програмна реко- 
мендуеть «политнческій террорь», т. е. убійства различнихь 
должностнихь лиць, мішающихь дійствіямь партій. Вь 3-хь, 
революціонери совітують пользоваться всякими «містними об- 
стоятельствами», т. е. аграрними столкновеніями, недоразумі- 
ніями на фабрикахь и заводахь и т. п., чтобн разжигать смуту 


195 


и подбнвать участниковь кь убійствамь, поджогамь н другиігь 
преступленіямь. Вь 4-хь, для іюдготовленія рабочихь ко всту- 
пленію вь революц'онное сообщество они совітують пользо- 
ваться всімп такими случаями, какь виписка газетг, устрбй- 
ство читалень, разннхь товарищоствь и т. п. 9та нрограмма 
изложена сь циничной откровенностью, везді вещи названи 
ихь собственннми именами, ніть даже фразь, смягчающихь 
ужасний смисль зтнхь кровавілхь затій. Должно думать, что 
вь такомь возмутительномь виді програмна не назначалась 
для рабочихь, а только для руководителей. Разслідованіе зтого 
діла показало, что иреступникн вовсе не наміревались огра- 
ничиваться словами, а рішились перейдти кь дійствіямь. МІ* 
стомь пропаганди избранн били воєнння арсенальний мастерскія, 
гді употреблени всі усилія, чтоби раздуть неудовольствіе ра¬ 
бочихь. Случай кь атому представилося. Діло вь томь, что вь 
воєннеє время арсенальния мастерскія, заваленння громадннмн 
заказамн военнаго відомства, для виполненія зтихь срочнихь 
работь, старались собрать возможно больше рабочихь, и наз¬ 
начали високую задільную плату. По миновеніи надобности 
воєннеє відомство не только уменьшило размірь своихь зака- 
зовь, но и ціни Между рабочимн зто обстоятельсгво визвало, 
конечно, нікотория неудовольствія, но діло скоро уладилось. 
Между-тімь, агитаторн начали расиространять прокламацій сь 
угрозами начальству мастерекихь, вь которихь они то требо- 
вали различнихь уступокь, то обьяснили, что сділанния ус- 
тупки являются результатомь ихь угрозь. Наконепь, видя, что 
рабочіе остаются спокойними, они рішились на крайнюю міру, 
на убійство, которое, конечно, должно било сильно взволновать 
общесгво, могло визвать миожество обисковь и арестовь средн 
рабочихь, словомь, дать поводь кь серьезной смуті. Ми чи¬ 
тали зто обьявленіе обь убійстві полковника К. и иснитали 
чувство невольнаго изумленія, не смотря на то, что но отно- 
іпецію кь дійствіямь террористовь трудно чему-пибудь изу- 
мляться. Вь прежнихь нрокламаціяхь иодобнаго рода, напри- 
мірь, обь убійствахь генерала Мезенцова, князя Ераноткнна и 
др. убійци стараются, по крайней мірі, оправдать свой пос- 
тунокь необходимостью бороться сь врагом'ь, приводять факти, 
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хотя совершенно ложние н т. п. ЗдФсь даже отого н*ть. По 
отношенію кь полковнику Е- они не указнвають ни на одно ' 
серьезное злоупотребленіе. ВсЬ его преступленія, исчисленния 
вь прокламацій, сводягся кь тому, что онь браниль рабочихі, 
штрафоваль за проступки, не дозволяла портить казеннне ин- 
струменти и понизила зад'Ьльную плату, установленіе которой 
оті него вовсе даже не зависало. И за зто смертний при- 
говорі!» 

— ІІопьтки произвести безпорядки вь Петербуріскомь учи- 
верситетіь. —8-го Февраля на годичномь акті: Петербургскаго 
Университета ректорі сообщилі, что Миниетрь Бароднаго Про- 
св’Ьщенія нашелі возможнимь возстановнть силу параграфові 
устава 1863 года, которие били отмінени правилами 1879 
года, что било встрФчено рукоплесканіями и криками «ура». 
Три студента єврей произвели безпорядокг, бросали листки 
писанние гектографомі. Безпорядокг вьізваль сильное противо- 
дФйствіе со сторони огромнаго большинства студентові. Вадь 
виновниками безнорядкові назначені университетскш суді. 


СОДЕРЖАНІЕ. Совіти н благожелапія ипіущимі священства. Письмо 3. 
Отривокь нзг «сторін города Староковставтинова (продолженіе). Вопрось о 
малорусскомь варічіи вь отаошепіи кь штупдизму. Духовний в світскій 
(стихотворевіе). .Тітопись текущихь собитій. 
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